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Das Verhalten verschiedener Apfelstammbildner mit einigen Ertragssorten
in Mitteldeutschland

Von G. FRIEDRICH

Mit 4 Textabbildungen

Solange der Hochstamm im Obstbau vorherrschte,
war der Stammbildner fiir den Baumschuler von
besonderem Interesse. Er strebte an, durch Einschal-
tung einer stark- und geradwachsenden Sorte zwischen
Unterlage und Reis rascher, als dies bei Veredlung
schwachwachsender Edelsorten unmittelbar auf die
Unterlage moglich ist, zu hohen aufrechten Biumen
mit kréftigen Stimmen zu kommen. Beobachtungen
an derartigen mit Stammbildnern angezogenen Biu-
men am obstbaulichen Standort haben ergeben, dall
durch Eingliederung eines physiologisch anders ge-
arteten Partners in die Lebensgemeinschaft Unter-
lage/Edelreis das Verhalten der Ertragssorte inner-
halb gewisser Grenzen verindert werden kann. So
wird durch einen Stammbildner ein Bestand auf ge-
netisch unterschiedlichen Samlingsunterlagen in seiner
obstbaulichen Leistung einheitlicher, die Frosthirte
im positiven oder im negativen Sinne abgewandelt
(HiLBorN und WARING [1946], MAURER [1950]), die
vegetative Entwicklung der Krone gefordert oder
gehemmt, die Ernte in bezug auf Fruchtqualitit sowie
Ertragshohe und -verlauf beeinflu8t. Schon frithzeitig
machten Fachschriftsteller (MEvEN [1839], BALTET
[1889]) auf diese Zusammenhinge aufmerksam.

Nachdem diese gestaltenden Moglichkeiten einmal
erkannt worden waren, stellte nunmehr auch der
Obstbauer seine Forderungen im Hinblick auf die
Zwischenveredlungen. Er suchte nach Stammbild-
nern, welche geeignet waren, die Bestands-und Ertrags-
sicherheit einer Pflanzung durch gréBere Frosthirte
des besonders frostgefihrdeten Stammes zu erhéhen
und die dabei gleichzeitig einen férdernden EinfluB
auf den Ertragsverlauf ausiibten. Das Verlangen
nach einem geradewachsenden hohen Stamm, das ur-
spriinglich zur Verwendung des Stammbildners Ver-
anlassung gab, tritt, seitdem im Intensivobstbau der
Viertelstamm die héheren Baumformen abgelést hat,
weitgehend zuriick.

Wihrend iiber die baumschulmiBige Eignung ver-
schiedener Stammbildner bereits zahlreiche Arbeiten
(Loewer und KASSAU [194X/42], BADFORD [1941],
HirsorN und WARING [1946], HILKENBAUMER [1049,
1952], SORGEL [1053], MAURER [1940, 1041, 1944, 15T,
1954] u.a.) vorliegen, findet man iiber den EinfluB
der Zwischenveredlungen auf den Ertragsverlauf nur
vereinzelt Untersuchungsergebnisse, die geeignet sind,
der Praxis erfolgversprechende Hinweise zu geben
(HILKENBAUMER [1952], BLAIR und Mitarbeiter [19557]).
Es wurde daher in den Versuchsanlagen des Institutes
fiir Obst- und Gemiisebau der Martin-Luther-Univer-
sitdt Halle-Wittenberg an einer groBen Anzahl ver-
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schiedener Veredlungskombinationen der Einflul be-
stimmter Stammbildner auf den Ertragsverlauf und
die Kronenentwicklung gepriift. Uber deren Ver-
halten im Jugendstadium berichtete HILKENBAUMER
erstmalig im Jahre 1952.

Die Betreuung der Versuchsanlagen und die Fest-
stellung der Wuchs- und Ertragsleistungen der Bdume
oblag den Girtnermeistern HOFFMANN und MEIER.
Weiterhin war an den Bonitierungen Gartenbau-
ingenieur LLAUTERBACH beteiligt. Die Zusammenstel-
lung der Versuchsergebnisse fithrte Gartenbautech-
niker REicHEL durch.

Thnen allen sei fiir die jahrelange sorgfiltige
Durchfithrung der Ermittlungen, auf denen diese
Arbeit aufgebaut ist, besonders gedankt.

Vertriiglichkeit von Stammbildner und Ertrags-
sorte unter Beriicksichtigung unvertriglicher
Kombinationen

Die in der Praxis hiufig vertretene Meinung, es
miisse Stammbildner geben, die universell, also fiir
alle Sorten gleich erfolgreich zu verwenden seien, ist
irrig.

Mc Crintock (zitiert bei TUKEY und BRASE [1943])
stellte mit Virginia Crab und einigen Ertragssorten
Unterschiede in der Vertrdglichkeit fest. Die Tat-
sache, daB jede Ertragssorte anders auf eine bestimmte
Zwischenveredlung reagiert, 14Bt sich am besten an
einigen weniger vertriglichen Kombinationen nach-
weisen (s. Tab. 1).

Tabelle 1. Einflufl dev Sovte auf die Lebenstiichtigheit einer
Kombination bei Zwischenveredlungen geminderter Vevivig-
Hcehkeit (Unterlage M X 1) gemessen an Kronenentwicklung

und Evtragshohe.
* |
: Anzahl der
“ Kronen- Mittlerer J bei der ?;Z 3};1}‘?: i
i volumen Ertrag je | Pflanzung 1055 noch
} (Mittelwert) | cbm Krone ;ggxeasrégzg lebenden
I‘ in chm in kg Baume (1947) Baume
Sorte:
Grieve a 4,32 19,10 5 2
b — — 2 o}
Oldenburg 1\‘ a 1,56 ’ 26,09 6 2
b 0,94 12,66 2 I
Prinz Albrecht a — — — -
| b 4,08 7,50 3] 1
Goldparméne | % 4,21 \ 9,93 7 5
Ontario a 4,09 822 | 11 9
bos53 | 326 | 9 2

a = Stammbildner Virginia Crab, b = Stammbildner Transcedent Crab
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Die geringste Vertriglichkeit zeigte in den eigenen
Versuchen ganz allgemein Transcedent Crab. Wih-
rend James Grieve auf diesem Stammbildner sehr bald
nach der Pflanzung vollig ausfiel, blieben von g Onta-
rio-Baumen nach g Standjahren noch 2, wenn auch als
Kiimmerexemplare, iibrig.

Vom Prinz Albrecht, der urspriinglich in 3 Kombi-
nationen vertreten war, blieb ein Baum am. Leben.
Seine Kronenausdehnung betrigt aber kaum mehr. als
die Hailfte derjenigen mit einem vollig vertriglichen
Stammbildner. Mit Virginia Crab lassen sich dhnliche
Unterschiede im Hinblick auf das Sortenverhalten er-
kennen. Als mit dieser Zwischenveredlung wenig ver-
triaglich muf3 Oldenburg bezeichnet werden. Von
6 Biumen starben 4 ab, die {iberlebenden ver-
mochten nur eine Kriippelkrone auszubilden. In Ver-
bindung mit James Grieve gingen von 5 Bdumen 3 ein.
Die restlichen 2 zeigen zwar nur eine mittelmiBige,
sonst aber befriedigende Entwicklung. Demgegen-
itber sind die Sorten Ontaric und besonders Gold-
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parméne mit Virginia Crab wesentlich vertréiglicher.
Es tiberwiegt hier die Anzahl der erhalten gebliebenen
Biume, wenn auch die Kronen im Durchschnitt etwa
nur %/; des Umfanges véllig vertriglicher Kombina-
tionen erreichen.

Die eigenen Erkenntnisse beziiglich der unterschied-
lichen Vertraglichkeit einzelner Sorten mit jeweils be-
stimmten Stammbildnern werden durch die Unter-
suchungen von Tukey und BRASE [1943] bestitigt.
Sie ‘hatten auf Grund 4hnlicher Beobachtungen
Versuchsreihen mit Virginia Crab als Unterlage und
5 Ertragssorten zusammengestellt. Dabei ergab sich
eine deutliche Stufenleiter der Vertriglichkeit, die mit
den gut vertriglichen Sorten Cortland, Kendall und
Macoun begann und mit den weitgehend unvertrig-
lichen McIntosh und Northern Spy endete.

Die in Tabelle z zusammengestellten Ergebnisse
lassen weitere SchluBfolgerungen in dieser Richtung
zu. Betrachtet man, ausgehend vom Mittelwert, die
Schwankungsbreite der Einzelbdume in bezug auf
Kronenausdehnung und Ernteertrag, so ergibt sich,
daBl zusammen mit dem vollig vertridglichen Hibernal
die Kronenvolumina durchschnittlich bei Goldpar-
mine um 10%, bei Ontario um 9,3%, vom Mittel ab-

weichen. Bezogen auf den Ertrag sind es 10,2 bzw.

16%,. In Verbindung mit dem unvertriglichen Vir-
ginia Crab erhShen sich die Prozentzahlen um ein
Mehrfaches. Melba, ein Stammbildner der manche
Sorten im Wuchs behindert und iiber dessen Vertrig-
lichkeit daher Zweifel bestehen konnten, weist mit
Goldparmine eine deutlich groBere Schwankungsbreite
auf als Hibernal, die jedoch nicht so ausgepragt ist wie

mit Virginia Crab. Mit Ontario als Ertragssorte
schneidet Melba bis zum 8. Standjahr sogar besser ab
als Hibernal, was eine gute Ubereinstimmung des
Stoffwechselgeschehens beider Partner vermuten 148t.
Dieses Ergebnis wird bei Uberpriifung der Wuchs- und
Ertragsverhiltnisse dieser Kombination (s. Tab. 3)
vollauf bestitigt.

c d e

Abb. 1, a—d) Ontario auf Malus XI mit Virginia Crab als Zwischenveredlung, verschiedene Stufen der Vertriglichkeit. Die unterschiedliche Entwicklung
der Kronen ist auf mehr oder weniger unvollkommene Verwachsung der Veredlungsstellen zuriickzufiihren; e) Als Vergleich dazu die Sorte auf Malus XI mit
Maunzenapfel als Stammbildner, (Alle Baume im ¢. Standjahr.)
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Wihrend man also bel Verbin-
dungen gut miteinander vertrig-
licher Veredlungspartner eine
deutlich ausgeprigte Gleichfor-
migkeit im Wuchs wie im Ertrag
der Einzelbiume feststellen kann,
fehlt diese den wenig vertrag-
lichen. Hier findet man innerhalb
einer Kombination in gleicher
Weise Kriippelexemplare wieauch
recht gut entwickelte Biume.
Dies sei am Beispiel der Kronen-
entwicklung des Ontario auf Vir-
ginia Crab (s. Abb. 1) dargestellt.
Die Wuchsstirke der Baume ist
sehr unterschiedlich, obwohl die
physiologische Einheitlichkeit der
Kombination theoretisch gegeben
ist. Die trotz dieser Voraus-
setzungen verschiedenartig ver-
laufende Entwicklung wird darauf
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Abb. 2, a) Unférmig verdickte Veredlungsstelle einer unvertriglichen Kombina-

tion mit Virginia Crab; b) Bin derartiger Knoten nach Abschilen der Rinde. Es

zeigt sich, daf das Holz nur sektorenweise miteinander verwachsen ist. Stellen-
weise erfolgt keinerlei Verbindung der Holzelemente beider Partner,

Tabelle 2. Schwankungsbreite von Wuchs und Evirag bei Einschaltung von Stammbildnern vevschiedener Vertréiglich-
keit zwischen Uniteriage (Malus X1I) und Edelsovte.

m
\; . . Mittlere Abweichungen der
l Kronenvolumina Mittlere Abweichungen der Erntemengen Erntegewichte der Einzel-
Mittelwerte aller Kronenvolumina der Emzfl- Mittelwerte aller biume in Prozenten der
vorhandenen Baume in m? baume in Prozenten der | yorhandenen Biume in kg Durchschnittsertragsmengen
Mittelwerte aus Spalter | aus Spalte 3
Sorte: ! Goldparméne | Ontario Goldparmine ' Ontario Goldparmine I Ontario Goldparméne | Ontario
. |
Stammbildner: ‘
Virginia Crab 434 | 450 29.4% | 243% 58,8 46,7 27 % 40,2%
\ 1
Melba \ 5,98 5,81 17 % 9,1% 72,2 63,6 13,8% | 11,6%
: 7 l
Hibernal | 7,66 6,28 10 9 9,3% 87,8 65,3 10,29%, 16 %

zuriickgefithrt, daB die einzelnen Partner an den Ver-
edlungsstellen, vielleicht beeintrichtigt durch zufalls-
bedingte Besonderheiten des angewandten Veredlungs-
verfahrens, nur unvollkommen miteinander ver-
wachsen. Wihrend zwischen vertriglichen Individuen
im Bereich der Veredlungswunden eine lebhafte Kal-
lusbildung einsetzt und im Zellgefiige entstandene
Liicken dadurch rasch ausgefiillt und durchwachsen
werden, erfolgt dieser Vorgang bei unvertriglichen
Verbindungen nur zdgernd (s. Abb. 2). Die Partner
verwachsen nur stellenweise miteinander und die da-
zwischen freibleibenden Spalten werden auch spiter-
hin nicht mehr gefiillt.

Die Erkenntnis, dafl bestimmte Stammbildner mit
den einzelnen Sorten ein durchaus verschiedenes Ver-
halten zeigen konnen, macht es notwendig, jede Unter-
lage-Stammbildner-Edelsorte-Kombination —getrennt
fir sich zu beurteilen. Es ist daher auch nicht zweck-
voll, die mit einem Stammbildner und verschiedenen
Sorten erhaltenen Wuchs- und Ertragswerte zu mitteln.

Auswertung der mit vertriglichen Kombinationen
erzielten Versuchsergebnisse
Standortbeschreibungen
Prussendorf bei Halle
Boden: LoéBdecke von 60 cm Stirke,
liegend, Bodenwertzahl 75—go.
Klima: Niederschlige im  Jahresdurchschnitt

480 mm, mittlere Januartemperatur: o° C; mittlere Juli-
temperatur: 17,5°C.

auf Kies

Lage: Flachland, etwa gom iiber NN, Wind- und
sommerliche Trockenlage, Ackerbaugebiet, waldarm.

Pflanzweise: Quadratpflanzung 5 x 5 m.

Nutzung der Baumstreifen: Bis zum 5. Stand-
jahr Baumschulquartiere, ab 6. Standjahr keine Zwi-
schennutzung.

Bodenbearbeitung: Offenhalten des Bodens bis
Ende Juli mit Scheibenegge und Grubber, grofte Be-
arbeitungstiefe 10 cm. Ab August wird Unkrautwuchs ge-
duldet, der nur von Fall zu Fall durch Bearbeitung mit
der Scheibenegge etwas unterdriickt wird.

Diingung: Stallmist 300 dz je ha im dreijihrigen
Rhythmus, dazu zusdtzlich jahrlich an Mineraldiinger
(Reinndhrstoffe in kg): :

r.—s. Standjahr ~ 6.—8. Standjahr

Je le
N 40 8o
P, 0, 35 60
K,0 60—8o 80—go

Brehna bei Halle

Boden: LoBboden, Bodenwertzabl etwa 70—75.

Klima: Niederschlige im Jahresdurchschnitt 497 mm,
mittlere Januartemperatur o° C, mittlere Julitemperatur
17,5° C.

Lage: Flachland, etwa 96 m iiber NN, Wind- und
sommerliche Trockenlage. Ackerbaugebiet, waldarm.

Pflanzweise: Quadratpflanzung 5 x 5 m.

Nutzung der Baumstreifen: Unterkulturen:
Tabak, Kartoffeln, Futtermohren. Ab 9. Standjahr keine
Unterkultur mehr. )

Bodenbearbeitung: Solange Unterkulturen: Schil-

‘pflug, Egge, jetzt Scheibenegge.
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Diingung: Kein Stalldung, Mineraldiinger (Rein-
nédhrstoffe in kg) jéhrlich je ha:
N 40
P,0;4 35
K,0 8o
Biéyenvode
Boden: Mittelschwerer Urgesteins-Verwitterungs-

boden, Bodenwertzahl etwa 45, Untergrund steinig.

Klima: Niederschlige im Jahresdurchschnitt etwa
650 mm, mittlere Januartemperatur —2°C, mittlere
Julitemperatur 17° C.

Lage: Hohe iiber NN etwa 460 m. Kammlage im
Harz, Waldgebiet, die nicht bewaldeten Flichen werden
als Dauerweide und in geringem Umfange auch ackerbau-
lich genutzt.

Pilanzweise: Quadratpflanzung 5 x 5 m.

Nutzung der Baumstreifen: Gemiiseunterkul-
turen sowie Leguminosen und Kartoffeln bis zum 5, Stand-
jahr.

Bodenbearbeitung: Boden wird mit Scheiben-
egge offengehalten, Schwarzbrache. Vorher mit Pflug
und Egge, Baumstreifen durch Handhacke.

Dingung: Mineraldiinger (Reinndhrstoffe in kg)
ab 1952 jahrlich je ha: N 100
P,0, 60
K,O 100
Siptenfelde
Boden: Mittelschwerer TUrgesteins-Verwitterungs-

boden, Bodenwertzahl etwa 55, Untergrund steinig.

Klima: Niederschlige im Jahresdurchschnitt etwa
680 mm, mittlere Januartemperatur —2° C, mittlere Juli-
temperatur 17° C.

Lage: Leicht nach Siidwesten geneigter Hang,
nihere Umgebung ackerbaulich genutzt, sonst Waldge-
biet, Hohe iiber NN etwa 400—420 m.

Pflanzweise: Quadratpflanzung 5 X 5 m.

Nutzung der Baumstreifen: Bevorzugt ange-
baut wurden ackerbaunliche Unterkulturen (Leguminosen
und Kartoffeln). Mehrfach unzweckmiBige Getreide-
unterkulturen. Ab 7. Standjahr Schwarzbrache oder Ein-
saat von Griindiingungspflanzen.

Bodenbearbeitung: Bodenlockerung mit Grubber
und Scheibenegge. Vorher mit Pflug, Egge, Baumstrei-
fen durch Handhacke.

Diingung: Wie landwirtschaftliche Kulturen. Ein-
zelheiten nicht bekannt.

Kijtze[ Altmark

Boden: Sandboden, Bodenwertzahlen etwa zwischen
25 und 35, Zusammensetzung des Bodens unterschiedlich
(Mordne), innerhalb kleinster Teilstiicke stark schwan-
kend.

Klima: Niederschlige im Jahresdurchschnitt etwa
574 mm, mittlere Januartemperatur —2° C, mittlere Juli-
temperatur 16—18° C. :

Lage: Hohe 62 m iiber NN. Leicht nach Siiden ge-
neigtes Gelinde, Umgebung wird ackerbaulich genutzt.
In unmittelbarer Nihe der Obstanlage befindet sich ein
Kiefernwildchen. Wilder nehmen einen beachtlichen An-
teil des Gebietes ein.

Pflanzweise: Quadratpflanzung 6 X 6 m.

Nutzung der Baumstreifen: Bis zum 12. Jahre
wurden Schwarze Johannisbeeren als Unterkultur ange-
baut, vom 13. Jahre an wird der Boden offengehalten.

Bodenbearbeitung: mit Grubber.

Diingung: Kein Stallmist, Mineraldiinger (Rein-
nihrstoffe in kg) jihrlich je ha:

10. u. 11. Standj. 12.—14. Standj.

N 50 40
P05 20 40
K,0 30 8o

Bedeutung von Standort sowie von Boden~ und
Baumpflege fiir die Auswertbarkeit der Versuchs-
ergebnisse

Betrachtet man die Wuchs- und Ertragsleistungen
der Biume an den verschiedenen Versuchsstandorten
(s. Tab. 3 bis 22), so fillt zunichst auf, daB in Prus-
sendorf (s. Darst. 3, 7, 10, 13, 17) allgemein mittel-
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starker Wuchs mit hohem Ertrag gepaart ist. Dieses
beachtenswerte Ergebnis ist nicht allein eine Folge der
ginstigen Bodenverhiltnisse, denn in Brehna (s.
Darst. 4, 8, 14, 18) wurde trotz etwa gleicher Stand-
ortbedingungen nur /; der Erntemengen von Prussen-
dorf eingebracht. Auch die vegetative Entwicklung
der Baume in Brehna ist unbefriedigend. Aus diesem
Standortvergleich lassen sich einige fiir die Praxis wich-
tige Erkenntnisse ableiten. Sehr deutlich tritt hervor,
welche entscheidende Rolle die Pflege von Boden und
Baum fiir den Erfolg im Obstbau spielt. Im Falle
Prussendorf erzielte man bei einer Baumentfernung von
5 X 5 m im Stammbildner-Durchschnitt Hektarertrige
von etwa 120dz, in Brehna unter gleichwertigen
Standortverhiltnissen nur solche von etwa 40 dz. In
Birenrode und Siptenfelde mag es das rauhe
Harzklima gewesen sein, das die Baume zu keiner
besseren Entwicklung kommen lie. In Bérenrode
wurde der Boden wahrend der letzten Jahre offenge-
halten, Einsaaten unterblieben. Die Baume in Sipten-
felde waren trotz an sich giinstigerer Klimabedin-
gungen im Wuchs und Ertrag gegeniiber Bérenrode
stets im Nachteil. Dies ist darauf zuriickzufithren, daB
in Siptenfelde mehrfach Futtergemenge eingesit wor-
den war, welches zur Reife gelangte. Durch den iiber-
miBigen Wasserentzug haben die Biume auf dem von
Natur aus trockneren Siidhang auBerordentlich ge-
litten.

Die in K16tze stehenden Quartiere sind nicht ohne
Einschrankungen mit den bisher genannten zu ver-
gleichen, da sie dlter sind. Es f3llt auf, daB} die vege-
tative Entwicklung der dort befindlichen Baume bei
relativ geringem Ertrag beachtlich ist. Dies ist nicht
nur auf den sortenbedingt spit einsetzenden Ernte-
beginn etwa bei Boskoop zuriickzufithren, sondern
findet seine Erklirung vor allem darin, daBl auf leichten
Béden die vegetative Entwicklung der Gehdlze meist
noch ausreichend .ist, wihrend die generative zu
wiinschen iibrig 1iBt. Es kommt ferner hinzu, daf
durch zwischengepflanzte Schwarze Johannisbeeren
die Baumpflege bis zum 13. Standjahr wesentlich be-
hindert war.

Die Vergleiche zwischen den Wuchs- und Ertrags-
leistungen der Biume in den einzelnen Versuchs-
anlagen geben wertvolle Hinweise. So ist die optimale
Pflege von Boden und Baum die Voraussetzung zu-
nichst fiir die Erzielung hochstmoglicher Ertrége,
welche die Leistungsgrenzen eines Stammbildners er-
kennen lassen, dariiber hinaus aber auch fiir die
Ermittlung gesicherter wissenschaftlicher Ergebnisse.
Fiir den Versuchsansteller ergibt sich somit, daB
Leistungspriifungen bei Obstgehélzen an verschiedenen
Standorten nur dann zu vergleichbaren Resultaten
fiihren, wenn die Geholze unter optimalen Pflegebe-
dingungen stehen. Ist diese Voraussetzung nicht
erfiillt, so lassen sich in nicht einheitlich behandelten
Anlagen erzielte Ergebnisse mit verschiedenartigen
Baumkombinationen nur sehr bedingt miteinander
vergleichen, zumal sowohl Unterlagen als auch Edel-
sorten Verdnderungen nicht nur des Standortes, son-
dern auch der PflegemaBnahmen durchaus unter-
schiedlich beantworten. Dabei zeigt sich, dafl unter
ungiinstigen Bedingungen zuerst die generative Lei-
stung abfallt.

Diese klarenden Vorbetrachtungen besagen, dall nur
die in Prussendorf bei bestméglicher Baum- und Bo-
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denpflege durchgefithrten Versuche vollig gesicherte
Erkenntnisse liefern. Die in den {iibrigen Anlagen
erzielten Ergebnisse sind jedoch keinesfalls wertlos.
Sie lassen einmal die grundsitzliche Bedeutung der
PflegemaBnahmen fiir die obstbauliche Leistung erken-
nen. Zum anderen lassen die Ertragsunterschiede Riick-
schlisse auf die Brauchbarkeit verschiedener Stamm-
bildner bei sich verschlechternden Entwicklungsbedin-
gungen zi.

Die Anlagen im Harz (Siptenfelde und Barenrode)
dienen nicht nur der Ertragsermittlung. Dort soll in
Frostjahren geklirt werden, welche Stammbildner
sich durch besondere Frosthirte auszeichnen.

Forderungen an Viertelstimme im Hinblick auf
die Wahl der Stammbildner

Bevor dazu iibergegangen werden soll, die Stamm-
bildnerversuche im Zusammenhang mit Sorten und Un-
terlagen einzeln zu besprechen, sei dargelegt, welche
pflanzenbaulichen Forderungen an Viertelstimme, wie
sie im Versuch gepriift wurden, zu stellen sind. Vom
Viertelstamm verlangt man eine Ertragsdauer von min-
destens 30 Jahren. Bevorzugt man bei Spindelpflan-
zungen kleinbleibende Baumformen in der Absicht, durch
die Vielzahl der Einzelbdume rasch hohe Fldchen-
ertrige zu erzwingen, so erwartet man vom Viertel-
stamm, daB er bei kraftiger Kronenentwicklung, die durch
geeignete Stammbildner begiinstigt wird, den zur Ver-
fiigung stehenden Standraum in wenigen Jahren fiillt.
Den Wuchs einschrinkende Stammbildner sind nur zu-
sammen mit sehr starkwiichsigen Ertragssorten (z. B.
Boskoop, Berlepsch, Gravensteiner usw.) erwilnscht, die,
aufgleiche Stammbildner wieschwach- und mittelwiichsige
Sorten gebracht, den bei Viertelstamm-Pflanzungen all-
gemein eng bemessenen Standraum iiberschreiten wiirden.
Beachtliche Ertrige, bezogen auf die Anbaufliche, erzielt
man durch hohe Leistungen der Einzelbdume.
Es interessieren somit rasch den Standraum fiillende
groBkronige Formen mit hohem Ertrag, bezogen auf das
Kronenvolumen.

Bezichungen zwischen Sorte, Kronenvolumen und
Ertrag

Vergleiche zwischen Wuchsleistung und Ertrags-
verlauf fiihren, wie eingangs festgestellt, nur dann zu
einem gesicherten Ergebnis, wenn die Biume unter
optimalen Pflegebedingungen heranwachsen. Aus
diesem Grunde seien nachstehende Betrachtungen vor-
wiegend auf Prussendorf bezogen, wo diese Bedin-
gungen erfiillt sind. Vergleicht man die Ertrige der
einzelnen Sorten mit den Kronenvolumina der Bdume
(Tab. 3, 7, 10, 13, I7), so ergibt sich, dafl Ontario auf
Malus XI sowohl die kleinste Krone bildet als auch
die geringste Erntemenge aufweist. Goldparmine
wichst etwas stiarker, dabei steigt dementsprechend
auch der Ertrag an. Prinz Albrecht, gegentiber Gold-
parmine wiederum etwas wuchsfreudiger, bringt auch
mehr Friichte als die vorgenannte Sorte. James Grieve,
wenig schwicherwachsend als Prinz Albrecht, {rigt
trotzdem reichlicher als dieser. Oldenburg, der stirk-
ste Wachser, steht auch im Ertrag an der Spitze.

Die Beziehungen zwischen Wuchs und Ertrag sind
bis auf die Ausnahme des James Grieve immer so
gestaltet, daB mit groBerwerdender Krone auch die
Erntemenge ansteigt. Wenn Grieve sich nicht in
diese Regel einfiigt, so deswegen, weil er relativ frith-
zeitig und dabei nicht nur reichlich, sondern auch sehr
regelmiBig trdgt. Er besitzt ein Hochstmafl an
Ertragssicherheit und ‘ist darin den anderen Sorten
itberlegen. Aus den Untersuchungen an Sorten ver-
schiedener Wiichsigkeit in Prussendorf ergibt sich

Das Verhalten verschiedener Apfelstammbildner usw.

293

somit, daf3 — von Ausnahmen abgesehen — mit zu-
nehmendem XKronenumfang die Ertragsleistung an-
steigt.

Die Regel, welche besagt, dall zwischen Kronen-
ausdehnung und Ertrag grundsitzlich eine enge Be-
ziehung besteht, wird auch durch die Versuchsergeb-
nisse von Brehna, Siptenfelde und Bérenrode bestétigt.
Es bedarf noch der Erwihnung, daBl es Sorten gibt,
die im Gegensatz zum ertragsbegiinstigten James
Grieve zu einer Uberbetonung des Triebwachstumes
bel weitgehender Vernachldssigung der generativen
Leistung neigen.

Beziehungen zwischen Sorte, Unterlage und
Stammbildner sowie Sortenbesonderheiten

Fiir sehr ertragreiche Sorten erwies sich Malus XI
selbst auf den glinstigsten Béden von Prussendorf als
noch nicht ausreichend wiichsig. So findet James
Grieve auf Antonowka-Sdmling in der Regel eine deut-
lich bessere Entwicklung als auf Malus XI. Auch
Oldenburg brachte auf Simling nicht nur héhere Ein-
zelbaumertrige, sondern wuchs auler mit Croncels als
Stammbildner auch merklich kraftiger. Man sollte
daher fiir Massentriger, besonders wenn die Pflan-
zungen nicht auf besten Béden stehen, den Sdmling
dem Malus XI als Unterlage vorziehen. Prinz Al-
brecht ist auffilligerweise meist auf Malus XI stirker
entwickelt. Zusammen mit Hibernal ist jedoch auch
bei dieser Sorte der Simling deutlich {iberlegen.

James Grieve lieB an rauheren Standorten (Béren-
rode, Siptenfelde) erkennen, dafl er dort nicht hin-
gehért. Neben stark gehemmter Allgemeinentwicklung
sind beachtliche Zweigschdden, verursacht durch
Kilteeinwirkung und Krebsbefall, zu beobachten. Die
Folge davon ist, daB Grieve wuchsmifig hinter On-
tario liegt.

Beim Boskoop zeigte sich auf Sandboden in Klétze
die hohe Pflegebediirftigkeit dieser Sorte. Solange
noch Zwischenkulturen betrieben wurden (Schwarze
Johannisbeeren), lagen die Ertridge aufBerordentlich
niedrig. Es darf bei dieser Feststellung allerdings
nicht auBer acht gelassen werden, dall Boskoop sorten-
bedingt spit mit dem Ertrag einsetzt. Sobald durch
bessere Pflege von Boden und Baum, insbesondere
nach Entfernung der Unterkulturen, giinstigere Le-
bensbedingungen fiir die Gehdlze geschaffen worden
waren, schnellten die Ertrige in die Hohe. Auf die
GroBe der Krone bezogen, tragt der groBkronige Bos-
koop jedoch wesentlich schlechter als der nur mittel-
starkwachsende Cox. Es diirfte daher ratsam sein,
fiir Boskoop, sowie fiir andere Sorten dhnlicher Wuchs-
und Ertragstendenz, nach Stammbildnern zu suchen,
die bei einer gewissen Einschrinkung des Kronen-
volumens die Ertragsbildung begtinstigen.

Beobachtungen an Sorten und Stammbildnern an
verschiedenen Standorten

Ertragssorte Ontario
Standort Prussendorf (s. Tab. 3)

Unterlage Malus XI. Die stirkste Krone bildet
Ontario mit Hibernal. Die Ernten in kg je m?® liegen
ebenfalls giinstig. Diese Kombination gehdrt dem-
nach sowohl dem Wuchs als auch dem Ertrag nach
zur Spitzengruppe. Noch hohere Ertrige, bezogen auf
die Einheit des Kronenvolumens, bringen Melba,
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Tabelle 3. Wuchs und Evtrag bei Oniario mit verschiedenen
Stammbildnern in Prussendorf.

G. FRIEDRICH:

Der Zichter

Tabelle 4. Wuchs und Evivag bei Ontario wit vey-
schiedenen Stammbildnern in Brehna.

Zeicheneykidrung fiv die Tabellen 3—20

Kronenvolumen: &3 bis zum 6. Standjahr
3 bis zum 8. Standjahr

Ertrag: mm 4.—6. Standjahr
7.—8. Standjahr
kg/m?®: Ertrag in kg je 1 m3 Kronenvolumen;

kg/m?: Ertrag in kg je 1 m? Kronenfliche;
Stamm g = Stammdurchmesser in cm
Anzahl Biume je Kombination.

Croncels, Steinrenette, Dominesti, Pfaffenhofer, Maun-
zenapfel und Malus prunifolia 1. Hinsichtlich des
Wruchses sind sie jedoch dem Hibernal unterlegen,
ohne, abgesehen vom Pfaffenhofer, ausgesprochen
schwachwiichsig zu sein. Den Einzelbaumertrigen
nach eingeordnet lautet die Reihenfolge: Melba,
Croncels, Hibernal, Steinrenette, Malus prunifolia 1,
Roter Ziegler, Maunzenapfel und Dominesti, Zur
Gruppe ‘der mit Ontario mittelstarken Wuchs ver-
ursachenden Stammbildner, die auch mittlere Er-
trage, bezogen auf die Einheit des Kronenvolumens,
hervorbringen, gehoren St. Pauler, Sonnenwirts, Aar-
gauer und Jakob Fischer. Sie sind ebenfalls giinstig
zu beurteilen. Antonowka verursacht wie Hibernal
sehr kriftigen Wuchs. ErtragsmiBig erreicht Anto-
nowka den Hibernal nicht. Pomme d’or ist wegen
seiner Frostempfindlichkeit fiir Mitteldeutschland ab-
zulehnen. Parallelversuche in Gétemitz/Riigen, einem
regenreichen und luftfeuchtenKiistenstandort, ergaben,
daB3 diese Zwischenveredlung eine auBerordentlich
kriftige Entwicklung der Krone veranlaft. AlsStamm-
bildner fiir klimatisch giinstige Gebiete mag Pomme
d’or zu empfehlen sein.

Eine Sonderstellung im Zusammenleben mit Ontario
nimmt Melba ein. Diese gewthnlich schwachen Wuchs
der Kombination verursachende Zwischenveredlung
iibt zusammen mit Ontario keine Bremswirkung aus.
Die Bdume stehen mit in der Spitzengruppe, und zwar
hinter Hibernal, Antonowka und Pomme d’or. Der
Ertrag mit Melba ist bis zum 8. Standjahr der héchste
aller Kombinationen. Im ¢. Standjahr wurde Melba
von Hibernal ertragsméiBig tibertroffen. Diese Stamm-
bildnersorte wiirde in Verbindung mit dem frost-
empfindlichen Ontario besondere Beachtung verdienen,

Kronenvelumen Erfrag in kg Kranenvolumen Ertrag ik
- Vinzat)\Stamm ; 3 z p ; Wnzat))\Stamm ; 3 o | LG ITKY
; " Stammbildrer | kgfmd | kot & ; . Stammbiildrer | kg/m’ | g/l
s gl g/ Je baum mm g g, e fawm
¢ &y g | ¢ 7w & g 4 o [ 9 T u
Mol Xl Malus T, :
i 24 | &9 |Hibernal 57 | 585 m’ CIR| 5 | 86 |Malimowe Dberl. | 267 | 2w 1A ‘
[ 12 | 40 |Antonowka 512 | &7 iz I 7 | 19 |hostally 597 | 250 &A i
i W\ 34 |Jakot Flscher | 493 | 48% 2] M| &3 \Glogierowks 26 | a8 @ | |
I 0| 47 |Malus promi’s | 6m | 5% 7] [ 7 | 75 |fragsSommercal | 278 | 195 A !
[ 7 | g4 |Croocels 685 | 6% o B 9 | &7 |JlowSitiienll | 268 ) 405 @ '
0 | %5 | Pommedor | im0 | 49 Wz : © | 60 |HlisonsOrange | 230 | 785 @ |
[ EXE 74 | 89 | Mumzenaplel | 62 | 567 77 | L
i = 77| 102 éﬂ'ﬂ/lﬂéﬂﬂ’/}/{’i@’ 504 | 460 7
w0 | 92 |Dominesti 580 . . .
= 7? 92 | Rater Z/L':’y/e/’ 2‘?7 & g Tabelle 5. Wuchs und Evtrag bei Ontavio mit vey-
[ & | 86 | Stinrenete 654 | 857 | schiedenen Stammbildnern in Bdvenvode/Hares.
I =R 70 | 43 g(e//)ia/ P | v v Yo
[ % | 97 |Sthowker Wein. | 53 | 461 2 ronenvoimen) gk Somm . rirag inky
[ 7 | 100 | Aargaver Juti! | 500 | 457 WEZZ i gl @ | Sorrtitrer | Yofel Yo | jebun
== v | 9 /;faﬁ%ﬂ/ﬁw%r 629 | 5w WZA Ma//,iﬂ 24
g T 3
g 7 gi 7;’%?;06%?6 %g %? = ORR 7 | 63 |Hiberna/ 760 | 483 '
Sty ) ' 4 g C 7 | 65 |Antanowky 78 | sm \
0 w | a8 | Hbernat 525 | 627 o OB ¢ | 12 6’/’0/705/5, 588 | 3% |
I 9 | 80 | Antononta te | 5 mza | | = 0| 5 \Pomme dor 597 | 47 |
O 7 | 88 | Jokot Fscher | 779 | 705 ‘ § | 17 | Somemwiris 506 | 369
[ & | 85 |Croncels 653 | 592 71 IL g 2; %Zf}f"’ - 2% %;
7 iegler 4
oo [ 3 | 19 | Roter Ziegler &&4 | 167 7770 o= # | 59 %e/é;//r 7 | 4
. TER 8 | 67 |Wandeliski 699 | 453
i 73.| 86 | MatusT vunfer | 7063 | 849 77 O v | 8¢ | Unseld 520 | am ‘

Tabelle 6. Wuchs und Evirag bei Ontavio mit vey-
schiedenen Stammbildnern in Siptlenfelde/Harz.

Kronenvolimen g, ppton ) Lrirag irky
jm imj‘y g | Stammbither e/’ | kgt _]Z'; wm l
MalysXr,
5 72 | 56 |Anoke 727 | 477
LR 7/ | 67 |Charlzmowsky 753 | 435

LB 72 | 65 |Madinowe Qberl | 670 | 398

CBX 77 | 65 |Kostelln 692 | 403
B & | 67 |Ananas Berzeniki | 528 | 270
T 72 | 67 |Unseld 607 | 372
R 75 | 44 |Glogierowky &7 | 319
& & | 63 |Froas Sommercale | 667 | 339

0o 7 |67
B 7% | 63

Steimantonowke | 957 | 207
Mautgore/ 833 | 3&

wenn sie sich nicht im Winter 1955/56 als sehr frost-
anfillic erwiesen hétte. Die weiterhin gepriiften
Stammbildner Transcedent Crab und Virginia Crab
scheiden wegen Unvertriglichkeit aus. Wenn sie in
der Literatur mehrfach giinstig beurteilt werden, so
hatten die Versuchsansteller méglicherweise eine andere
Form dieser Sortengruppe vorliegen (MANEY und
PLAGGE [1934]), oder sie verlieBen sich auf Baumschul-
versuche. Wahrend der Anfangsentwicklung zeigt sich
die Unvertriglichkeit bei weitem nicht so deutlich
wie nach mehreren Standjahren. '

Ontario auf Malus I von unten ohne Stammbildner
angezogen hilt die Spitze des Ertrages, bezogen auf das
Kronenvolumen. Diese Feststellung kdénnte iiber die
Unbrauchbarkeit dieser Kombination als Viertelstamm
hinwegtiuschen. Die unzulingliche Kronenentwick-
lung 1Bt erkennen, daB der vegetative Wuchs im
9. Standjahr schon fast zum Stillstand gekommen ist.
Die an einen Viertelstamm zu stellende Forderung nach
kriftiger Kronenentwicklung ist hier nicht erfallt.

Unterlage Antonowka-Sdmling. Auf Simlings-
unterlage steht Hibernal hinsichtlich des Wuchses bei
sehr gutem Ertrag an der Spitze. Ebenso ist mit
Jakob Fischer, der einen glatten, fehlerfreien Stamm
bildet, bei hohem Fruchtanfall die vegetative Ent-
wicklung beachtenswert. Er steht nach Roter Ziegler,
der die bisher hochstenErnten—sowohl bezogen auf den
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Einzelbaum wie auch auf die Einheit des Kronenvolu-
mens — aufzuweisen hat, vorerst an erster Stelle. Der
Ertrag je Baum ist mit Roter Ziegler fast ebenso hoch
wie mit Hibernal, jedoch befriedigt die Beschaffenheit
des Stammes nicht. In Kiistenndhe macht sich diese
negative Eigenschaft auch durch unzureichendes
Dickenwachstum bemerkbar. Noch recht giinstig zu
beurteilen ist Croncels. Die Biaume befriedigen durch
hohe Ertrige, ausreichende vegetative Entwicklung
und ansprechenden Kronenbau. Antonowka fillt vege-
tativ wie generativ gegeniiber Hibernal stirker ab
als auf Malus XI.

Vergleichende Bewertung der Biume auf Malus XI
und auf Antonowka-Simling

Ein Vergleich von Biumen derselben Sorte auf
Malus XTI und auf Samling verdeutlicht, daB trotz Ein-
schaltung gleicher Stammbildner auf verschiedenen
Unterlagen die Entwicklungstendenz der Ertragssorte
Verinderungen erfahren kann. Die festgestellten Unter-
schiede diirften weniger auf Versuchsfehler, bedingt
durch die geringe Individuenzahl je Kombination,
zuriickgehen. Sie finden ihre Ursache in der unter-
schiedlichen Ubereinstimmung im Stoffwechselablauf
der einzelnen, genetisch verschiedenartigen Partner.

Es ergibt sich, daB Hibernal auf beiden Unterlagen
wuchsmaBig besonders befriedigt und daB3 die Ertrage
mit dieser Zwischenveredlung absolut, wie auch auf
das Kronenvolumen bezogen, sehr beachtlich sind.
Antonowka-Stammbildner schneidet, dies trifft auch
fiir andere Sorten zu, mit Malus XI als Unterlage
ertrags- und wuchsméBig besser ab als mit Antonowka-
Simling. Auch Croncels findet in Verbindung mit
Ontario auf Malus XTI eine bessere Entwicklung. Jakob
Fischer liegt mit Malus XI wuchs- und ernteméBig nur
in der Mittelgruppe. Mit Antonowka-Samling hélt er
im Ertrag nach Roter Ziegler, der im Gegensatz zu
Jakob Fischer im Stamm nicht befriedigt, die Spitze.

Standorvt Brehna (s. Tab. 4)

Unterlage Malus XI, In Brehna ergab sich, daB dort
die Wuchsleistungen, mehr noch die Ernteertrige, gegen-
iiber denen von Prussendorf sehr wesentlich abfielen.
Das teilweise Versagen der Baume ist, wie bereits erwéhnt,
auf mangelnde Pflege zuriickzufihren. Von den in Brehna
gepriiften Stammbildnern zeichnen sich Glogierowka und
Ellisons Orange durch kriftigen gesundenWuchs besonders
ans. Kostella und der mit Ontario anscheinend gut vertrag-
liche Yellow Sibirien Crab machen ebenfalls einen recht
guten Eindruck. Zu einer weitgehenderen Auswertung sind
sowohl die Wuchs- als auch die Ertragsleistungen zu gering
und die Unterschiede daher zu wenig gesichert, :

Standort Bavenvode (s. Tab. 5)

Unterlage Malus XI, Die Anlage Birenrode hat vor-
wiegend die Aufgabe, der Priifung der Frosthirte der
Stammbildner bzw. Veredlungskombinationen zu dienen.
Bedauerlicherweise vernichteten Bliitenfroste die Ernte
mehrfach. Die allgemein als frosthart bezeichneten
Stammbildner Antonowka wund Hibernal stehen hin-
sichtlich des Ertrages an der Spitze. Im Gegensatz
zu Prussendorf fand bier der an rauhe Klimate gut
angepal3te Antonowka eine . bessere Entwicklung als
Hibernal. In bezug auf den Wuchs befriedigen beide
nicht vollig. Pomme d’or hat wegen seiner Frost-
empfindlichkeit an diesem Hohenstandort nichts zu
suchen. Melba befriedigt zwar noch im Ertrag, 148t
aber hinsichtlich der vegetativen Entwicklung sehr
zu wiinschen {iibrig. Wandeliski trigt zwar gut, doch
148t die etwas zu stark eingeschriankte Kronenentwick-
lung eine geminderte Vertriglichkeit vermuten. Auch
besitzt er wegen zu negativer Baumschuleigenschaften
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keine Bedeutung. Uber die einzelnen Kombinationen ein
abschlieBendes Urteil fallen zu wollen, wire noch ver-
fritht.

Standort Siptenfelde (s. Tab. 6)

Unterlage Malus XI. Fiel die Baumentwicklung in
Brehna gegeniiber der in Prussendorf ab, so wiederholt
sichdieserVorgangin Siptenfelde gegeniiber Biarenrode. Die
etwas tiefer gelegene Anlage von Siptenfelde weist etwas
giinstigere Standortbedingungen auf. Wenn trotzdem
die Leistungen der Biume sehr zu wiinschen iibrig lassen,
so deswegen, weil durch mehrfache Einsaaten von Futter-
gemenge ein fiir die Geholze unertriglich starker Wasser-
entzug erfolgte. Dadurch kam es zu iiberreichlicher
Fruchtknospenbildung bei zeitweise volliger Stagnation
des Wachstums. Bedauerlicherweise befinden sich in
Siptenfelde nicht die gleichen Stammbildner wie in Biren-
rode. Wire dies der Fall, dann hitte man aus dem Ver-
gleich. der Baumentwicklung an den beiden Standorten
weit wertvollere Schliisse ziehen konnen. So laft sich
nur feststellen, daBl Mautapfel, Unseld und Malinowe
Oberlansk sowie auch noch Anoka und Kostella bei rela-
tiv hohen Ertrigen noch recht wiichsig sind. Mautapfel,
Ancka und Kostella befriedigen jedoch baumschulmiBig
nicht.

Ertragssorte Goldparmine

Standort Prussendorf (s. Tab. 7)

Unterlage Malus XI. An der Spitze aller Kombi-
nationen steht Hibernal, der bei stirkstem Wuchs die
hochste Ernte je Baum und auch — sofern man von
Melba absieht — die giinstigste Leistung je Kubik-
meter Kronenvolumen zeigt. Recht gut schneidet die
Steinrenette ab, welche bei wenig geringerem Wuchs

Tabelle 7. Wuchs und Evtrag bei Goldpaymine mit
verschiedenen Stawmmbildnern in Prussendovf.

Kronenvolumer Frirag in'k
E inaoh! Stamm ; 2 2 g7 g
inmt - Stammbilaner | kgjm| & e B l
g & 4 g fom of Q/TJ .y
Malus X ,
73 189 | Hiberna/ 426 | 860
r 72 | §7 |Anfonowka 827 | 787 )
L T % | 95 | Croncels 872 | 842 /]
C =R 1 | 100 | Pomme dbr 129 | 705 /
[ ! 8 | 747 |Sonnenwirts M | 560 K 7
C 7| 42 \Rofer Ziegler | 648 | 675
C 5| 96 |Steinreneffe 375 | §77
7 | 76 Meloa 7% | 1036
6 | 87 |Unssld 769 | 730 4
§ | 92 \Virginialrat | 493 | 708

Tabelle 8. Wuchs und Evivag bei Goldpavmdne mit
verschiedenen Stammbildnern in Brehna.

Rronenvolimen | grmtf Stmm 3 £rfrag i kg
nm ., Stammbildner | kgfm’ | kg/mé g
i g4 g |fm @ o 4 wﬂ’g‘”@?i
Malus XI_ ]
R 9 | 80 | Mibernal 47 | 459
C 9 | 80 |Anfonowka 150 | W3
[ B2 77 | 86 |Croncels 230 | ot
( BE 9 | 87 |lJominesti 2% | 262 !
( & | 83 |Matinowe Oberl.| 260 | 452
C 72 | 90 |AnarasBerzeniti| 501 | 189
f 72\ 78 \Wandeliski 180 | 17
72 | 87 \Glisons drange} 278 | 199

Ertrag: B8 6. Standjahr

Tabelle 9. Wuchs und Evtvag ber Goldparmine mit
verschiedenen Stammbiidnern in Siptenfelde/Harz.

Kronenvolamen Frirag in'k
’ Winzaf Sz . 3 2 4 9
1 Stammbitaner | kg/m’| k e Baum
diume| ¢ g/ | g zo] 4w
2 10 | 68 | Anoka G54 | 459 2
& | 63 |Charlomowsky | 69% | 490
9 | 87 (Kostella 795 | 430
d 5 | 55 |Steinantonowro | 959 | 530
£ {32 V/'ﬂy/bia Lrab 9875 | 2135
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etwa gleiche Erntemengen in kg je m3bringt. Von
den starkwiichsigeren Kombinationen bedarf

G. FrRIEDRICH:

Der Zichter

Tabelle 10. Wuchs und Evtrag bei Prinz Albvechi mit ver-

schiedenen Stammbildnern in Prussendorf.

noch Croncels der Hervorhebung, ihm folgt r/(/'aﬂgﬂVﬂ/l/lliE/] Erfrag ik
) Azt St , 2 rag /7Kg
7 - Stammbittver | Ygfr? | k 7

ATSOHOWkg; Pwolil bireudio. nimmt ik iy g (fume @ i 275 & w
_romme or,? wo recht triebfrew 1g, nimm Mol w0 |83 | Hiserna | 4% B
einen weniger giinstigen Ertragsverlauf. Ahnlich I A w | g7 | Antorowka ar | 728 ~
verhilt es sich mit Roter Ziegler und Sonnen- [ -4 50””76’0;27” ) e z|

M - .s - . b [ g 1. 4
wirts. Der schwicherwiichsige Melba weist eine w | g /;%ffgfg_;/g,, “;/g %, —
besonders giinstige generative Leistung auf. Er P 7 | 67 |Transe. Crab 750 | 570

- . : 3 dimiing .

erreicht den hochsten Ertrag jem Krone, un.d dich 7 | &7 | Hiterna/ 3 | 846
die Erntemenge eines Baumes entspricht der mit = T 6 | 84 ﬂﬂfaﬂouo///,ra %29 | 791 2

. R R w8 | 80 |Pommedor 98z | 1% ]
Hibernal erzﬂlelte.n. Man w1rdi. der Forderung 9 | 78 |Rotordiegler | 13 | 805 2
nach frohwiichsigen Viertelstimmen entspre-

chend, den Hibernal trotz des mit Melba giinsti-
geren Verhdltnisses Wuchs zu Ertrag letzterem vor-
ziehen. Unseldapfel kommt zwar nicht an die Spitzen-
gruppe heran, ist deswegen jedoch nicht als besonders
ungiinstig zu bezeichnen. Virginia Crab, obwohl mit
Goldparméne relativ vertriglich, muBl wegen unzuver-
ldssiger Wuchseigenschaften ausscheiden.

Standort Brehna (s. Tab. 8)

~ Unterlage Malus XI. Auch in Brehna steht Hibernal
im Wuchs, besonders aber im Ertrag, eindeutig iiber-
ragend an der Spitze. Weiterhin zeigt Malinowe Ober-
lansk bei- starkem Wuchs noch giinstige Einzelbaum-
ertrdge. Zwischen Ananas Berzeniki, der sich in Polen seit
Jahrzehnten bewédhrt hat, Wandeliski, der in der Baum-
schule versagt, und Antonowka bestehen hinsichtlich der
Wuchsstdrke kaum Unterschiede. Wenig schwiécher als
die Bdume dieser Gruppe wichst Croncels. Zu schwachen
Trieb zeigen Dominesti und Ellisons Orange. Ein ab-
schlieBendes Urteil 148t sich infolge zu geringer Ertrige
nicht féllen.
Standort Stptenfelde (s. Tab. 9)

Unterlage Malus XI. Von den in Siptenfelde stehen-
den Stammbildnern brachte Anoka bei kriftiger Kronen-
entwicklung auch den hochsten Einzelbaumertrag.
Anscheinend ist diese Kombination recht widerstands-
fihig gegeniiber Trockenheit. Bestitigt sich dieses Er-
gebnis auch weiterhin, so verdient dieser Stammbildner
trotz schlechter Wuchseigenschaften in der Baum-
schule Beachtung. Charlamowsky darf wegen des bei
mittlerer Kronenentwicklung giinstigen Ertragsverlaufes
ebenfalls als beachtenswert angesehen werden, Uber Ko-
stella und Steinantonowka, die zwar nur kleine Kronen
gebildet haben, aber im Einzelbaumertrag befriedigen,
138t sich nichts Endgiiltiges sagen. Virginia Crab scheidet
wegen Unvertriglichkeit aus.

Ertragssorte Prinz Albrecht
Standort Prussendorf (s. Tab. 10)

Unterlage Malus XI. Gegeniiber Goldparmine be-
dingt die Sorte Prinz Albrecht wiederum eine Steige-
rung des Wuchses ebenso wie der Ertragsleistung.
Die stirkste Kronenentwicklung ermdglicht der mit
nur wenigen Exemplarén vorhandene und daher in
der Tabelle nicht aufgefiithrte Sonnenwirtsapfel, der
im Ertrag mit Roter Ziegler auf gleicher Hohe steht.
Die Hochsternte, bezogen auf die Einheit des Kronen-
volumens, brachte Hibernal, ihm folgen Roter Ziegler,
der im Wuchs nicht befriedigende Dominesti und
Antonowka. Bei guter generativer Leistung bildet
Antonowka die kriftigste Krone. Hibernal halt auch
im Einzelbaumertrag die Spitze und steht im Wuchs
nur wenig unter Antonowka. Mit Roter Ziegler beste-
hen trotz sehr giinstiger vegetativer wie generativer
Leistungen insofern gewisse Bedenken, als der Kronen-
aufbau weniger befriedigt als bei den anderen Kombi-
nationen. Dagegen sind Antonowka und Hibernal im
Kronenaufbau ohne Makel. Beriicksichtigt man alle

Tabelle 11. Wuchs und Evivag bei Pring Albrecht wit
verschiedenen Stammbildnern in Bdrenvode/Harz.

Kromenvolymen Frirag ik
i’ ij’b’”’” Stommbitdner | Ygfmd | kgt | e gmg
§ 4 o {fm ? W W
Malys X,
[ 9 | 77 | Mberna/ 884 | 586 44
[ 6 | 77 |Antonowka 893 | 675
v | g8 Zon/ze/m;‘r/s 680 | 467 77
[ 7% | 78 |Dominesti 83¢ | 548 777}
% 6 | 37 |Roter Ziegler 546 1 369
77 | 13 |Wondelisky M3 | 682
C 8 | 63 \Charlmmowsky | 344 | 544 )
qoil 2 | 19 |lranse. Crab™  |12333 | 16,09

Tabelle 12. Wuchs und Evtrag bei Prinz Albvecht mit
verschiedenen Stammbildnern in Siptenfelde/Harz.

Kronarvolumer Frirag in
i ;’f?ﬁ&bﬂ”’ Stammbildrer | ¥gfm | kgfm ‘]bgﬂ(jl;(g
¢ o (um @ 7w

Matis X[

= 70 | 62 |Anoka 7220 | 664 7]
EX 77 | 60 |Charlamowsky | 1204 | 620 ]
O g | 12 |Malnowe Qberl | 1037 | 480 ]
OB 7 | 67 |Kostella 157 | 6% 2
IR 70 | 77 |Amanas Berzeniti | 1157 | 6o a
[ 70 | 70 |Steinantonowke | 7165 | 78 7z
B2 § | 68 |Muigpre/ e | 68 3

FEigenschaften gleichzeitig, so mull man vorerst in
Verbindung mit Prinz Albrecht die Stammbildner
Hibernal und Antonowka herausstellen. Pomme d’or
ist mit dieser Sorte schwachwiichsiger als gewdhnlich,
auch der Ertrag ist mangelhaft. Transcedent Crab
scheidet wegen Unvertriglichkeit aus.

Unterlage Antonowka-Sidmling. Bei Prinz Albrecht
fallt die wohl giinstigste Verbindung mit dieser Sorte —
Hibernal auf Sdmling—-durch sehrkraftigenWuchs
und hohen Ertrag besonders auf. Die vegetative wie
generative Entwicklung auf den ibrigen Stammbild-
nern ist durchaus befriedigend.

Standort Bévenvode (s. Tab. 11)

Unterlage Malus XI. Besonders ragt Wandeliski her-
vor, der bei kraftiger Krone den absoluten wie relativ,
bezogen auf die Einheit des Kronenvolumens, hochsten
Ertrag aller Kombinationen lieferte. Leider sind seine
Baumschuleigenschaften zu negativ. Hibernal steht
in Barenrode zwar nicht an erster Stelle, aber doch
in der Spitzengruppe, wenn auch sein Wuchs mit Al-
brecht/M. XI im Vergleich zu anderen Sorten weniger
kriftig ist. Er wird ebenso wie in Prussendorf von
dem hier auch im Ertrag etwas besser abschneiden-
den Antonowka iibertroffen. Dominesti verhalt sich giin-
stiger als in Prussendorf. Der in Prussendorf erkannte
giinstige EinfluB von Sonnenwirtsapfel anf den Wuchs
wird in Bédrenrode bestdtigt. Allerdings ist der Ertrag
unbefriedigend. Ungiinstig ist Roter Ziegler zu beur-
teilen. Transcedent Crab 1iBt seine Unvertriglichkeit an
diesem rauhen Standort weit stirker in Erscheinung
treten als anderswo.
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Standort Siptenfelde (s. Tab. 12)

Unterlage Malus XI. In Siptenfelde zeigt Steinanto-
nowka bei relativ starkem Wuchs eine hohe genera-
tive Leistung. Er steht an der Spitze aller Kombi-
nationen. Anscheinend ist er nicht nur sehr frosthart,
sondern auch trockenresistent. Malinowe, Kostella, Ana-
nas Berzeniki und der in der Baumschule nicht befrie-
digende Anoka sind bei gutem Wuchs etwa gleich ertrag-
reich. Charlamowsky und Mautapfel zeigen dagegen an
diesem Standort eine deutlich geringere Wuchs- und
Ertragsleistung. Zu einem abschlieBenden Urteil reichen
diese Ergebnisse nicht aus.

Ertragssorte James Grieve
Standort Prussendorf (s. Tab. 13)

Unterlage Malus XI. Mit Grieve auf Malus X1 tritt
Antonowka-Stammbildner als deutlich iberragend
hervor. Im Wuchs iibertrifft diese Kombination alle
anderen und steht im Einzelbaumertrag an der Spitze.
Bei kraftiger Kronenentwicklung tragen ferner Hiber-
nal und Steinrenette reichlich. Maunzenapfel, Domi-
nesti, Sonnenwirts, Croncels und Jacob Fischer sind er-
tragsmiBig etwa gleichwertig, doch ist die Kronenent-
wicklung merklich geringer, was bei der rasch zur Trieb-
einstellung neigenden Sorte unerwiinscht ist. Roter
Ziegler wichst mit Grievesehr stark, trigt aber etwas zu
wenig. Pomme d’or, S5t. Pauler Weinapfel, Aargauer,
Pfaffenhofer, Melba und Unseldapfel befriedigen weder
im Ertrag noch im Wuchs. Virginia Crab scheidet
wegen Unvertréiglichkeit aus.

Tabelle 13. Wuchs und Evtvag bei James Grieve mit verschiedenen Stamm-

bildunern in Prussendovf (8. Standjahy).
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Tabelle 15. Wuchs und Evivag bei James Grieve mit
verschiedenen Stammbildnern in Béavenvode/Hayz.

Kranenvolumen ) Lrivag inkg
i (S mmbivher | Yol | Yol | © fedoum
2 2 4{0
B ¢ | 64 | Anfornowka 526 | 2%
1| 15 | Croncels 386 | 232
71| &7 | Pommedor W | 18
§ | 82 |Sonnenwirts 28 | 187
0| 13 | Dominesty [/
10| &7 | Rofer Ziegler 16 | g8t
w112 | Stinrenette 369 | oM
8 | 65 |Anmoka 37 | 226
77 | 62 |fredrowke s | 2%
6 | &7 |Unseld 365 | 417 !
t

Tabelle 16. Wuchs und Evtrag bei James Grieve mit
vevschiedenen Stammbildnern in Siptenfelde/Harz.

Kromenvolumen| £rtrag in k
! Vnzat\Stermm . 3 2| £G4
/g -m.z i ¢ Stammbilaner kg / ™ kg / m ]; ﬁ[zy/”
MalusTL 72 | 64 | Anoka 857 | 489
R 0 | 47| Charlamowsky | 490 | 44/
T 72 | 66 | Malimowe Oberl | 771 | 37
B 6 | 67 | Aostella 722 | s8¢
OB 5 | 74 | AnarasBergemitiy 553 | 478
= w 60 | Unseld i 447
& 5 | 57 | Glogrerowka | 13% | 568
X v | 10 | Froas Sammercaly | 82¢ | 435
O 77 | 46 | Steimantonowka | 485 | 487
% | 89 | Mauvtapre/ 7% | 398
Unterlage Antonowka-Sdmling. Mit Antonowka-

Siamling als Unterlage ergibt sich ein etwas anderes
Bild, das allerdings wegen der geringe-
ren Anzahl der Kombinationen ‘weniger
gefestigt ist. Jakob Fischer und Hiber-

i o - und w iBig an
Kronenvolumen in wd Mz S0 Stammbitiner Kg/m | g/ Ertrag in kg jeBaum 1 nal Ste.hen eétrags Is i d f u,shsén g t
€ W 17w “9 f 4 2 g P VN X der Slzltﬁe, I’%I’lce S lsg' as e86nSSOgud.
Malus XT ; 20| 93 |ternar w0 | 87 ‘ D1e hochsten Ernten bis zum 8. Stand-
3 | 97 | Antonowia 554 | 472 7 jahr brachte zwar wiederum Antonow-
e —— ;g 515 }%W/_?W;F, e | 1% 2z ka, leider 148t in Verbindung mit Sim-
lalus promif. 7! ] 3 K .. . . .
RXTR 10 | 96 |Croncdls nez | 09 3 hlng der .VVuchs, dhnlich wie bei Ont'a—
C T 1\ 0 /f;fﬂf//é’ 4 v, | ) b e rio/Samling, sehr zu wiinschen iibrig.
9 | Maunzenaprs 7 165 i) R .
0 12 | 98 |Sommemivts | 1395 | 156 2 Pomme d’or und Roter Ziegler fallen
ToRRs] 77 | 47 207/{;/‘/7;5;‘// "6 | 7103 gegeniiber den anderen Kombinationen
72| 87 |Roter liggler &1 | 735 PP i
z 7 | 94 |Steimrenctte wer | g auf Samhng ab., obwohl beide, wenn
ERSS 10 | 66 A{;/e/ézf nas | 903 ; ] man auch die Baume auf Malus XI mit
77 | 43 |Unse 377 | 9% o7 . . . A ]
] w | 97 |t mter tein | 733 | sor i 1 in den Vergleich ellnbemeht, noch zur
IR 77 | 92 | Aargguer Jubil | 1337 | 1006 s Spitzengruppe gehdren.
RR] 12 | 88 |Aluffenkofer | 1546 | 9% 2] ichende B ¢ der B
T=A 2 | 78 | Vrginia Crab | 900 | 1175 Vergleichende Bewertung der Béume
Stimling, ) auf Malus XI und auf Antonowka-
] == 77 | 95 |Hibernal I4T | 85 Z Samli
1= R & | 87 |Anmtonowka 595 | 1377 70 aming. .
g 7% 2@m&f/m%z.e/v %g 845 Das Bestreben, mit James Grieve
16 | Croncels g, 840 . . . .
T 6 |12 |Pomme dor | 330 | 180 Béume zu erhalten, die sehr triebfreudig
L X § | 97 |Rofer Ziggler 804 | &7 ] sind, 140t es geraten erscheinen, in
MalusT -- R
¥ 7| 85 |MatesTnanter | 1824 | 15 ézp Trockenlagen und auf Béden, die nicht
auBerordentlich giinstig zu beurteilen

Tabelle 14. Wuchs und Evivag bei James Grieve
mit verschiedenen Stammbildnern in Brehna.

Kranenvolymen Ertrag kg
b 4/””5 j,’;% WZ’”’ Stommbither | kgfal | kgfml jgiﬂ%]
Molys 7] ‘
— & | 98 | Malinowe Oberl. | 307 | 272 i
== 7 | 46 |kostolia 377 | 23
[ 731 47 |Anonas Berzenitr | 268 | 195
C & | 93 |lhseld 269 | 377
i 70 | 90 |Glogierowka in | oon |
B 6 | &7 |FraasSommercal| 471 | 298 i
i 0| &4 | Jellw Sitirien (7| 31 | 77
I 9 | 87 |Wandeliski 377 | 23 |
::fm w | 47 | Eisons Orange | 37 i 245 |
i

sind, grundsitzlich den Sdmling gegen-
iiber dem Malus X1 zu bevorzugen. Als Stammbildner
kommen Hibernal oder Jakob Fischer in Frage. An
optimalen Standorten kommt dem Antonowka-Stamm-
bildner auf Malus XI erhthte Bedeutung zu. James
Grieve, auf Malus I unten veredelt, verhilt sich weit
giinstiger als Ontario und Oldenburg. Wiederum ein
Beweis fir die differenzierte Vertriglichkeit einer
Unterlage mit verschiedenen Sorten. Die Triebfreudig-
keit des James Grieve/Malus I ist jedoch von einem
gewissen Alter der Biume ab unzureichend.

Standort Brehna (s. Tab. 14)
Unterlage Malus XI. Die Ertrige liegen infolge
mangelnder Pflege zu niedrig, als daB man daraus
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viel ersehen kénnte. WuchsmiBig
an der Spitze stehen Glogierowka,

RICH® Der Ziichter

Tabelle 17. Wuchs und Evtrag bei Oldenburg mit vevschiedenen Stammbildnern

in Prussendorf.

Yellow Sibirien Crab, Ananas Ber-

zeniki, Malinowe und Unseldapfel. Kronenvolumen in m (i{(ﬂz« Kiomm\ e mbitiner Yot | Ko/ Ertrag in'kg je Boum
Die Biume dieser Kombinationen ¢ w8 ¢ ¢ 7 [me® 20 Y0 60 80 10 120ty
zeigen ein kriftiges, giinstig ent- Malus XT
wickeltes Kronengeriist. Ellisons = R Z % //ﬂ” ””//4 s ‘;'g 4
Orange, Kostella und Wandeliski L K 10 |Aenonia & | 7 1
bilden die Mittelgruppe. Fraas ,' ‘me Z ﬁ;{ ﬁ/;abﬁsms;} %1 ?Z J
Sommercalvill zeigt die geringste i X | 9 [’/%ie%m/' 139 | ’
Triebfreudigkeit. Besonders stark- I 7 | 10| Pomme d'r | W | 127 TSI )
oder schwachwiichsige Formen 8 | 85 |Maunzengpr®/ | 189 | 140 2
treten nicht hervor. I X 10 | 97 |Sonnenwirss 18 | 197

C E 70 | 81 |Dominest 138 | 49

Standort Béivenrode (s. Tab. 15) 19\ 50 \Roker Ziegler | 887 | 829 2 4
Unterlage Malus XI, Auch hier { 72 g’ﬁﬁ %nggﬁgﬂwg gglf %{ )’f )

besagen .die Ertragszahlen nur ] 18| 89 |5 Pauter Wein. | 81 | 789 ;
V\.fenlg_ Beachtenswert iSt, daB o [ 72187 /40/?171/5/"/(-/&% 7067 589 Y772} ‘
sich die Ergebnisse von Prussen- ’ L == ; g'g ‘V”?'f’ﬂ.””;ﬂ’; Z%js’ 7%2 73
dorf unter den sehr ungiinstigen r i | T L , 4
Klimabedingungen vong Biiré;n-' 5,3,,]/,-,,; ' 0 7 | 2 |Fransc.Lrab g | 0%
rode nicht bestitigen, wohl des- ! 7 | 89 |Hiternal 867 | 84f 7
halb, weil James Grieve in Hohen- i s 5 | 95 |Croncels 091 | 15 /]
lagen véllig versagt. Starkwiichsig 8 W | 90 |Roter Ziegler | 187 | 749 4
ist die Sorte mit Jakob Fischer, der | #ols]
nicht in die Tabelle aufgenommen ' 9| 87 Moluslvunten | 35 | 187
wurde, weil nur wenige Biume vor-
handen sind. Ebenfalls wuchsm#Big
zur Spitzengruppe gehéren Anoka, Sonnenwirtsapfel, Tabelle 18. Wuchs und Evivag bei Oldenburg mit

Pomme d’or, Steinrenette, Fredrowka und Dominesti.

Standort Siplenfelde (s. Tab. 16)

Unterlage Malus XI, Am Trockenstandort Siptenfelde
138t die Wiichsigkeit noch mehr zu wiinschen {ibrig als in
Barenrode. Mautapfel, der aber baumschulmiBig versagt,
konnte sich wuchsm#Big einigermaBen durchsetzen.
Anoka ist dhnlich triebstark und bringt dabei noch einen
etwas hoheren Ertrag. Die bisher erzielten Ergebnisse
lassen kaum gefestigte SchluBfolgerungen zu, auf eine
weitere Auswertung wird daher vorerst verzichtet.

Ertragssorte Oldenburg

Standort Prussendorf (s. Tab. 17)

Unterlage Malus XI. Bei Oldenburg ist wiederum
eine Steigerung im Wuchs wie im Ertrag gegeniiber den
vorgenannten Sorten festzustellen. Zusammen mit
dieser Sorte schneidet Hibernal bei weitem am giin-
stigsten ab. Die Triebfreudigkeit tibertrifft, ausgenom-
men Pomme d’or, alle anderen Stammbildner-Kom-
binationen bei héchstem Einzelbaumertrag wesentlich.
Nach Hibernal folgt eine Gruppe ebenfalls wuchs-
und ertragsmibBig beachtenswerter Stammbildner:
Pomme d’or, Antonowka, Malus prunifolia 1, Jakob
Fischer, Roter Ziegler, Croncels und St. Pauler
Weinapfel. Steinrenette, Dominesti und Maunzen-
apfel halten sich ebenfalls noch in brauchbaren Gren-
zen. Sonnenwirts, Pfaffenhofer und Melba fallen
wegen zu' schwachen Wuchses ab. Oldenburg auf
Malus I scheidet ebenfalls aus. Der Baum ist bereits
im 9. Standjahr vergreist, krankheitsanfillig und hat
den Hohepunkt seiner Entwicklung iiberschritten.
Die Crabsorten zeigen sehr starke Unvertriglichkeit.

Unterlage Antonowka-Siamling. In Verbindung mit
Samling hilt Hibernal ebenfalls ertragsmaBig die Spitze
vor dem -wenig stdrkerwiichsigen aber frostemp-
findlichen Pomme d’or. (In der Tabelle nicht genannt,
da nur wenig Exemplare vorhanden.). Roter Ziegler
und Croncels schneiden nicht schlecht ab. Hibernal
auf Sidmling tbertrifft alle gepriiften Kombinationen
im Wuchs und Frtrag. Diese Kombination diirfte
daher die weitaus giinstigste sein.

veyschiedenen Stammbildnern in Brehna.

Hronenvolymen Frfrag in K
[ n 'ZZZZ’Q 5 g”’” Stammbildner kg/ e 1(g/m‘Z Je gg,,,” !
4 2 u 20 49
Malus XT .
[ 8 | 80 | Malinowe Oberl. | 482 | 348 /]
IS 72 | 45 | Ananas Berzeniti | 551 | 365 72
L 72 76 | Unseld 5% 438
! 8 | 81 |Glogierowka 522 |\ 379
L BXE 17 | 76 | JelowSibirienlr | 651 | 465 E
[ B 70 | 15 | Wandeliski 556 | 43
[ 72 | &5 | tlisons Orange | 48¢ | 439 72

Ertrag: mm 6. Standjahr

Tabelle 19. Wuchs und Evivag bei Oldenburg mit
verschiedenen Stammbildnern in Bdvenvode[Hayz.,

A?oﬂz;gr%meﬂ '4'_'”ﬁ st Stommbitdner | Yg/m® | kg/mé ﬁlﬂ'w‘ygﬂ *
¢ ¢ 2 |fume| s paum
¢ /R
MalysXT 2 | 5| Anoka Py
L 70 | &4 | Charlamowsky | 749
XX 8 | 44 | Malinowe Qberl | 718
C 17 | 86 | Kostella 2
CK=A 8 | 77 | Ananas Berzeniki| 882
X 72 | 77 | Ynseld 729
m 2 | 6% | Glogierowka 408
[ 5 | 69 | Fraas Sommercal] 703
7 | 49 | Moutapfel 729

Tabelle 20. Wuchs und Evtrag bei Oldenburg mit
verschiedenen Stammbildnern in Siptenfelde/Harz.

[ Hronenvolymen Frirag in kg
: Aol \Siamm) : 3 2t =
nm “ Stammbildner | kq/m’| kg/m’ e Baum
g 5y g |fum g/ | o/ u 2
Malys. !
Z‘; 9 | 13| Hibernal 797 | sS40 MEZZZA
! 10 | 19| Anfonowka 543 | yez 723 |
T 5 | 86\ Malus prumf7 | 495 | 369 2 |
— 5 | 8#| Croncels 620 | 480 ZZ‘
— & | 89} Pommedor 483 | 384 77
C- 9 | 75| Dominesti 565 | 402
C 5 | 63| Melba §m | 462
7 | 77| Wandeliski 512 | 394
f—— e 75\ 13| Unseld 524 | 37

Standort Brehna (s. Tab. 18)

Unterlage Malus XI. In Brehna zeichnen sich durch
kraftigen Wuchs die Stammbildner Glogierowka und
der baumschulmiBig unbefriedigende Wandeliski aus.
Die iibrigen unterscheiden sich nicht wesentlich
voneinander. Besonders reiche Ernten brachte Yel-
low Sibirien Crab. Er ist auch mit Oldenburg gut ver-
triglich. Hinsichtlich der iibrigen Kombinationen sind
keine bedeutsamen Unterschiede festzustellen.
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Abb, 3. Verschiedene Stammbildner auf Unterlage Malus XI mit der Ertragssorte Oldenburg im g. Standjahr.
a) Hibernal; b) Antonowka; ¢) Jakob Fischer; d) Malus prunifolia 1 (Schadstellen am Stamm sind durch mechanische Verletzung entstanden); e) Croncels; f) Melba;
g) Vu‘glma Crab; h) Oldenburg auf Malus I von unten ohne Starnmbildner gezogen.

Standovt Bdvenrode (s. Tab. 19)

Unterlage Malus XI, In Birenrode steht Hibernal wie
in Prussendorf ertragsmiBig an der Spitze. Im Wuchs
wird er etwas tibertroffen von Antonowka, Pomme
d’or, Melba und Wandeliski, die sich im Ertrag von-
einander nicht wesentlich unterscheiden.

Standort Siptenfelde (s. Tab. 20)

Unterlage Malus XI, In Siptenfelde zeichnen sich
Fraas Sommercalvill, Charlamowsky, Mautapfel, Anoka
und Kostella, durch kriftigeren Wuchs vor den anderen
Stammbildnern aus. Ertragsmid8ig hidlt Anoka die
Spitze. Thm folgen Charlamowsky, Kostella und Fraas
Sommercalvill, Bei den genannten Formen ist krdftiger
Wuchs mit giinstigem Ertragsverlauf verbunden. Die
iibrigen Biume sind schwachwiichsiger und liegen auch
im Ertrag tiefer.

Stamdori Kldize

Es ist schwierig, die in Klétze gewonnenen Erkennt-
nisse mit denen der vorgenannten Standorte zu ver-
gleichen, weil die Bodenverhiltnisse grundsitzlich
andere und die Baume &lter sind. Auch die Zwischen-
veredlungen sind meist nicht die gleichen. Die dortigen
Versuche sind jedoch insofern von besonderem Inter-
esse,alsin Kl6tze die hiufig angebauten Sorten Boskoop
und Cox gepriift werden. Die Triebfreudigkeit der
Boskoop-Kombinationen ist fast in allen Fallen so groB,
daB diese, wollte man sie zusammen mit mittelwiich-
sigen "Sorten in einer etwa 5 x 5 m gepflanzten
Viertelstammanlage unterbringen, ihren Standraum
weit iiberschreiten. wiirden. Es interessieren daher
beim starkwiichsigen Boskoop, im Gegensatz zu
schwach —und mittelwiichsigen Sorten die Stamm-
bildner, die eine Einschrinkung der Kronenentwicklung
unter Beibehaltung eines hohen Ertrages erméglichen.

Die Ergebnisse von Kiétze sind wegen des sehr unter-
schiedlich beschaffenen Bodens, dessen Zusammenset-
zung auf engstem Raum beachtlich wechseln kann, und
infolge der anfianglichunzureichenden Baumpflege nicht
in gleichem Mafe auszuwerten und zu verallgemeinern
wie diejenigen von Prussendorf. Sie lassen in ihrer
Gesamtheit jedoch Schliisse auf die Triebleistung und
den Ertragsverlauf unter dem EinfluB verschiedener
Zwischenveredlungen zu, die geeignet sind, Hinweise

fiir die weitere Versuchsarbeit auf dem Gebiete der
Stammbildnerforschung und mit gewissen Einschrian-
kungen auch schon fiir die Praxis zu geben.

Evtragssorte Boskoop (s. Tab. 21)

Unterlage Siamling, Die Bewertung der einzelnen
Stammbildner diirfte am zweckmiBigsten in der Form
geschehen, daB man bei der allgemeinen Uberbe-
tonung des vegetativen Wuchses diejenigen Kombina-
tionen herausstellt, bei denen das Ertragsverhiltuis,
bezogen auf die Kronenausdehnung, besonders giinstig
ist, der Wuchs beiriedigt und die Ernten auch im Hin-
blick auf den Einzelbaumertrag hoch sind.

So betrachtet, erscheint Grofpapa’ als besonders ge-
eignet. Bei hochstem Einzelbaumertrag ist der Wuchs
nicht iibertrieben stark. Sonnenwirts und Erzherzog
Johann verdienen ebenfalls Beachtung. Président Des-
cour kommt zu einem giinstigen Ertrag/Krone-Verhiltnis
infolge relativ schwachen Wuchses. Griiner Stettiner,
Roter Ziegler und Nr. o wachsen so stark, daf} sie, an
bessere Standorte gebracht, wahrscheinlich den ihnen
zugedachten Viertelstamm-Standraum sebr bald iiber-
schreiten wiirden. Die starkwiichsigen Formen diirften
jedoch fiir den Hochstamm-Obstbau wertvoll sein. Aléu-
ten ist im Wuchs zu sehr geschwicht, was, ebenso wie das
ungeniigende Dickenwachstum des Stammes, auf ge-
minderte Vertriglichkeit mit Sdmlingsunterlagen schlie-
Ben 1aBt.

Unterlage Malus XI, Zusammen mit Malus XI
fallt auf, daB Aléuten, der leider ungiinstige Baumschul-
eigenschaften besitzt, bei weitem das gtinstigste Ver-
haltnis von Kronenvolumen zu Ertrag aufweist. Die
Kombination ist als recht brauchbar anzusehen, zumal
sie auch den eindeutig hochsten Einzelbaumertrag auf-
zuweisen hat. Das glinstige Verhiltnis von Wuchs zu
Ertrag bei Fredrowka ist, wie auch der zu schwache
Stamm andeutet, durch eine gewisse Unvertriglichkeit
bedingt. Reichlich tragen weiterhin Pomme d’or, Frik-
kenapfel und Roter Frequin, wobei der Wuchs mit Frik-
kenapfel flir Viertelstdmme zu kriftig ist.

Zusammen mit dem starkwiichsigen Boskoop, wird
Malus XTI als Unterlage dem Samling vorzuziehen sein.
Dabei sollte man versuchen, durch Einschaltung wuchs-
einschrinkender Zwischenveredlungen, die Baume in die
fiir Viertelstdimme allgemein klein bemessenen Stand-
rdume hineinzuzwingen. Aléuten, Roter Frequin und
Sonnenwirts verdienen unter diesem Blickwinkel weitere
Beobachtung. Leider ist Melba, der triebhemmend wirken
kann, nicht vertreten. Es wire interessant gewesen,
festzustellen, welche Bremswirkung er auf Boskoop aus-
zuiiben vermag.
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Ertyagssorte Cox (s. Tab. 22)

Unterlage Simling. In Verbindung mit Cox schliefien
Pomme d’or und Noire de Vitry wuchs- und ertrags-
mafig am besten ab. Die wvegetative Entwicklung
ist dabei zusammen mit Pomme d’or fiir Viertel-
stdmme wohl zu stark. An den Stimmen finden sich bei
dieser Kombination nicht selten Frostplatten. Noire de
Vitry, der leider ebenfalls zu frostempfindlich. ist, ist

G. FRIEDRICH:

Der Ziichter

mit Cox scheint die mit Simling und Noire de Vitry
zu sein. Griiner Stettiner/Simling verdient ebenfalls
weitere Beachtung. Auf besseren Béden wird man
Malus XI als Unterlage wihlen miissen, um einer zu
starken Triebentfaltung in engriumigen Pflanzungen vor-
zubeugen. Fiir derartige Standorte scheint Frickenapfel/
Malus XI die weitere Priifung zu lohnen, wobei allerdings
insofern keine vorbehaltlose Empiehlung gegeben werden

Tabelle 21. Wuchs und Evtrag bei Boskoop mit verschiedenen Stammbildnern in Klotze]Alimark.

Kronenvolumen inm e\ Starmm Stammbitder [kgfnd | g/t Ertrag inkg je Baum
B nn w6 4 g [ 20 40 &0 80 0 720 10
Samling
R 72 | 730 |Grofpepa 544 | 480
5| %2 thho 347 | 332 7
C RERR, 3\ 132 \Somenwirds 477 | 377 A
L RORRR RIS, 72 | 134 |Rofer Ziegler 3% | 304 4}
— j 13 | M8 |GrierSietier | 262 | g67
I r 9 | 738 |frzherz.Jofann | 405 | 35 Z |
% % | 126 |Pommedbr 58 | 746 EEZZ
l 12\ 78 (Wohrend Gloriy | 394 | 354
[ 6 | 12 \Frickenapre/ 307 | 280 757 5}
= .| 724 |Frésid Descour | 435 | 356
TSRS, 77 | 128 |Noirede Vitry 326 | 278 777
[ £ | 85 |Afuten 58 | 368 q
Malus X1
RRRX 8 | Mo |Mmo 350 | 3y |
— 10 | 18 |Sonnenwirss 550 | 427 |
‘ W | 5% |Griner Stettimer | 370 | 289 7]
2070 3 7 | 732 |Pommedor 390 | 363 2]
[ RIS 7\ 724 \Whrend Gloria | 359 | 2o 77
O % 8 | 185 |[Pickenaprs/ 357 | 377 744
' X X 10 | 133 |Presid lescour | 195 | 1%
8 | 150 |Afeutan &17 | 422
- : 7 | 723 |\Rofer fresquin | 440 | 385
 —— K ‘ 75| 737 /zg_eygesﬂfa’//kig 532 | 209 773
8 45 regronna 586 | 437 1
O O O BE 4

Zeichenerkldvung fiiv die Tabellen 21 u. 22
Kronenvolumen: &= bis 12. Standjahr =3 bis 14. Standjahr

Ertrag:

mmm bis 12. Standjahr bis 14. Standjahr

Tabelle 22. Wuchs und Evivag bei Cox mit verschiedenen Stammbildnern in Kistze]Altmark,

Kronenvolumen inm’ Ansaf|Stamm, gy b o Kaf? | Ya/mt Erirag inkg jgé’y[/ﬂ]T
M g BE Y B E &2 Biume| ¢ 2040 67 80 0 120 0
Samiing L [
[ TERRX 7 | 59 |Rofer Ziegler | 662 | 495
[ 71 | 753 |Griner Steftiner | 556 | 468 Z)
R 77 | 726 | Domme d or 553 | 48 7}
5 | 39 |frickenapte/ 077 | 644 7 2
& | 2% |Moire de Hitry &30 | 530
7 | 726 |Prdsid Descorr | 668 | 443 ]
Malus XX
[ 1 | 45 |Rofer Ziegler 689 | 502 ]
— & | 7 |Pomme dor 567 | 4728 3
Co 0 | 15 |frickenapre/ 630 | 487 i)
= 9 | 93 |\Mirede ity 687 | 4w mzzzlzm| |
g | 89 |BulmersNormonl | 769 | &% 1)
6 | 82 |BumersMormank| 52 | 356
1 9 | 85 |Fresquindelliofre| 564 | 325 2}
L1

war weniger kraftig im Wuchs, jedoch unter Beriick-
sichtigung des geringwertigen Bodens zumindest aus-
reichend entwickelt. Président Descour, ebenfalls nicht
frosthart, zeigt bei schwicherer Triebleistung ein recht
giinstiges Verhaltnis von Wuchs zu Ertrag. Griiner Stet-
tiner nimmt eine Mittelstellung ein. Bei Frickenapfel wie
bei Roter Ziegler dickt der Stamm nicht geniigend. Fiir
frostgefihrdete Gebiete kann keiner der in Klotze giinstig
zu beurteilenden Stammbildner empfohlen werden.

Unterlage Malus XI. Frickenapfel verdient besondere
Beachtung. Er befriedigt im Wuchs wie im Ertrag.
Bulmers Norman I zeigt ein recht giinstiges Verhdltnis
von Wuchs zu Erntemenge bei hochstem FEinzel-
baumertrag. Leider ist ebenso wie bei dem sonst an-
sprechenden Roten Ziegler der Stamm etwas schwach.
Pomme d’or bedarf, abgesehen von seiner Frostempfind-
lichkeit, ebenfalls der Erwdhnung. Noire de Vitry, Bul-
mers Norman IT und Frequin de Chatre zeigen zusammen
mit Malus XI zu geringe Wuchsleistungen.

Vergleichende Bewertung der Biume auf Malus XI
und auf Antonowka-Simling.. Die giinstigste Verbindung

kann, als er auf Samling doch beachtliche Wachstums-
hemmungen zeigt. Sieht man von Pomme d’or ab, so
wird vielleicht noch Roter Ziegler brauchbar sein. Die
Ergebnisse reichen vorerst nicht aus, um gesicherte Emp-
fehlungen geben zu kénnen.

Veridnderlichkeit der Assimilationsleistungen der
Biidtter des Ontario unter dem Einfluf3 ver-
schiedener Unterlagen und Stammbildner

AbschlieBend seien einige Untersuchungen dariiber
angefithrt, in welcher Weise Unterlage und Zwischen-
veredlung den Stoffwechselablauf der Ertragssorte zu
verdndern vermdgen. Nach FRIEDRICH (1953} wurde
der Assimilationsverlauf an Blidttern wverschiedener
Kombinationen gepriift. Die Wasserzufuhr erfolgte
neuerdings iber kleine, an der Lochplatte ange-
schweiBlte, 2 Kubikzentimeter Wasser fassende Kunst-
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stoffbehilter. Diese dienen der Aufnahme der Blatt-
stielel,

Einen Uberblick iiber die Assimilationsleistungen
der einzelnen Kombinationen gibt Abb. 4. Ontario,
wurzelecht gezogen, weist die héchste Assimilations-
intensitit auf. Weiterhin zeigen die unvertriglichen
Kombinationen mit Virginia- und Transcedent-Crab-
Stammbildner eine hohe Assimilationsneigung. Ma-
lus I unveredelt nimmt etwa eine Mittelstellung zwi-
schen den Extremen ein. Ontario auf dieser Unterlage
vermag etwas mehr Kohlendioxyd zu verarbeiten als
Malus I selbst. Auffdllig ist, daB Malus XTI unveredelt
nur miBig assimiliert. Das gleiche trifft fiir Ontario
auf Malus XI mit Aargauer Jubiliumsapfel als Zwi-
schenveredlung zu.

50
mg(
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/ ~t \
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i \
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A - 0\._ \x “\
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a5 AN ~ - :‘ \
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20

St Wurgelech? [Ontario
5 L e Mirlys XI] Virginia Cratyf Oritaria
x—ommx Mius XT/ Transcedent CralyOntario

1\ o= MalasI von unterfOniario

. o Malus XL/ Aargaver Jubil/ Ontario
oo Mitfis XT

0 A I O O A I
7040 37020 30.70_20. 31 70. 20. 31 7. 20.30. 10. 2. 30,
Mai Juni Juli August  Seprember Oktober

Abb. 4. Assimilatorische Leistung der Blitter des Ontario unter

dem EinfluB verschiedener Unterlagen und Stammbildner
(Versuchsjahr 1954)

>

Wihrend manche Kombinationen zu Vegetations-
beginn nicht sofort ihre volle Assimilationstiichtigkeit
erreichen (Malus X1/Virginia Crab/Ontario, Malus XI/
Transcedent Crab/Ontario, Malus I/Ontario), zeigen
die anderen schon zeitig im Frithjahr, wenn auch nicht
ihre hochste, so aber doch eine an das Optimum gren-
zende Leistung. Ende August verliert der Assimi-
lationsapparat nach und nach seine Funktionsfihig-
keit, wobel auch hier wieder Unterschiede im Hinblick
auf das zeitliche Nachlassen der Assimilationstiichtig-
keit zu verzeichnen sind.

Die Werte fiir die Assimilationsintensititen ordnen
sich, was das gegenseitige Verhiltnis anbetrifft, im
wesentlichen in die im Jahre 1953 gefundenen ein. Ab-
gesehen davon liegt der CO,-Verbrauch grundsitzlich
hoher, was auf eine beachtliche Steigerung der Licht-
intensitit bei der Durchfithrung der Versuche zuriick-
zufithren ist. Eine hohe assimilatorische Leistung
kann, wie im Falle der Crab-Stammbildner, zu einer
auBergewohnlichen Fruchtbarkeit fithren. Bei ver-

1 Diese Verbesserung verdanke ich dem Chemotech-
niker ScEMIDT.

Das Verhalten verschiedener Apfelstammbildner usw.

301

triglichen Kombinationen lassen sich jedoch keine
eindeutigen Relationen zwischen Assimilationsleistung
und Ertrag finden. Eine verstirkte Assimilation be-
dingt zweifellos eine gesteigerte Zucker- und Reserve-
stoffbildung. Dies ist zwar erndhrungsphysiologisch
durchaus bedeutungsvoll, fithrt aber nicht unbedingt
zu einer erhdhten Fruchtbarkeit.

Die Kurven der CO,-Aufnahme sollen vorerst nur
als ein Gradmesser dafiir angesehen werden, dafl unter
dem EinfluB3 verschiedener Unterlagen und Zwischen-
veredlungen beachtliche stoffliche Verdnderungen vor-
sichgehen. Weittragende Schliisse aus dem unter-
schiedlichen Verhalten der einzelnen Kombinationen
ziehen zu wollen, wire verfriitht, solange unser Wissen
um die inneren Zusammenhinge hinsichtlich der Ver-
dnderlichkeit des Assimilationsapparates so unzu-
reichend ist.

AbschlieBende baumschulmiBige und obstbau-
liche Beurteilung der gepriiften Stammbildner

Es seien zunichst diejenigen Stammbildner, die
sich an den einzelnen Standorten mit den verschiede-
nen Ertragssorten besonders bewidhrt haben, noch-
mals aufgefiihrt.

Mit Ontario auf der Unterlage Malus XI halten in
Prussendorf, in bezug auf Ertrag und Wuchs, Melba,
Croncels, Hibernal, Steinrenette und Malus prunifolia 1
die Spitze. In der zweiten Gruppe folgen Roter Ziegler,
Maunzenapfel und Dominesti. In Brehna fallen Glo-
gierowka und Ellisons Orange auf. In Béarenrode
schneiden Antonowka und Hibernal, in Siptenfelde
Mautapfel, Unseld und Malinowe Oberlansk am besten
ab. Auf Antonowka-Simling tiberragen in Prussendorf
Hibernal und Jakob Fischer die anderen Kombinatio-
nen. Roter Ziegler brachte Hochsternten.

Die graphischen Darstellungen (Tabellen 3 bis 22)
geben tiber Wuchsstirke und Ertragsverlauf einzelner
Kombinationen an verschiedenen Standorten Auf-
schluB, sie sagen nichts iiber den duBeren Aufbau des
Astgeriistes sowie iiber die Lebenstiichtigkeit der
Biume aus. Um auch diese Merkmale festzuhalten,
wurde gemeinsam von mehreren Mitarbeitern unseres
Institutes eine Bonitierung der Stammbildner vor-
genommen, wobei Gestaltung und Stirke des Ast-
geristes, Zustand der sehr frostgefihrdeten Astver-
gabelungen, Vertraglichkeit mit der Edelsorte, Stamm-
beschaffenheit, Triebfreudigkeit sowie Verhiltnis von
Ertrag zu Trieb beurteilt wurden. Es sei bei Ontario
ebenso wie bei der Besprechung der iibrigen Ertrags-
sorten auf die Wiedergabe der Zusammenstellungen
im einzelnen zugunsten der Nennung der Endergeb-
nisse verzichtet. Jeweils beginnend mit den am besten
zu beurteilenden Stammbildnern, fallen in Prussendorf
mit Ontario/M XI besonders auf: Sonnenwirts und
Jacob Fischer, beide etwa gleichwertig, weiterhin Hiber-
nal, St. Pauler Weinapfel, Malus prunifolia 1 und An-
tonowka. Bei Ontario auf Antonowka-Samling iiber-
treffen Hibernal, Croncels und Jacob Fischer die
anderen Kombinationen.

In Verbindung mit der Ertragssorte Goldparmine
kann auf Grund der Ertrags- und Wachstumsleistun-
gen auf Malus XI Hibernal sowohl in Prussendorf als
auch in Brehna besonders herausgestellt werden. Stein-
renette und Croncels verhalten sich dhnlich ginstig. In
Barenrode verdient Malinowe besonders erwihnt zu
werden, in Siptenfelde Anoka.
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schnitt stehend auf. In Siptenfelde findet sich Stein-

Im Hinblick auf den Kronenbau sind Sonnenwirts

und Pomme d’or am besten zu bewerten.

antonowka mit dem dortigen Trockenklima gut ab.

Weiterhin

zur Spitzengruppe gehdren Croncels, Roter Ziegler,

Hibernal und Antonowka.

Dem dulBeren Aufbau nach verdienen in Prussendorf

Melba und Virginia Crab  Pomme d’or auf Malus XI, Hibernal und Antonowka,

beide auf Sdmling wie auf Malus XI, hervorgehoben
zu werden. Beachtliche Mdngel weisen Roter Ziegler
auf Simling und Malus XT sowie Steinrenette/M XTI auf.

fallen auch mit Goldparmine ab.

Zusammen mit der FErtragssorte Prinz Albrecht
verdienen, besonders vom Standpunkt des Ertrages
aus gesehen, Hibernal auf Malus XI ebenso wie auf

In Siptenfelde verdient Steinantonowka

In Birenrode bildet Sonnenwirts besonders stattliche
neben Ananas Berzeniki besonders genannt zu werden.

Kronen.

Samling, Antonowka/Malus XI und Croncels Beach-

Mit der Ertragssorte James Grieve auf Malus XI
bewdhren sich wuchs- und ertragsméBig in Prussen-

wirts recht triebfreudig. Weiterhin fallen dort Wande-

tung. Am rauhen Standort Birenrode ist Sonnen-
liski, Antonowka und Hibernal als iiber dem Durch-
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Auf Sim-

werden, in Barenrode Malus prunifolia 1.

dorf vorwiegend Antonowka, Hibernal und Stein-

ling bildet in Prussendorf Jakob Fischer neben Anto-
nowka und Hibernal sehr ansprechende Kronen.

renette, in Brehna Glogierowka, Yellow Sibirien Crab
und Ananas Berzeniki. Auf Sdmling stehen in Prussen-

In bezug auf Wuchs und Ernte hilt mit der Ertrags-
sorte Oldenburg in Prussendorf Hibernal/M XI die

Spitze. Bei etwa gleichem Ertrag ist er auf Sdmlings-
unterlage besser im Trieb. Weiterhin sind Pomime d’or,

Antonowka, Malus prunifolia 1 und Jacob Fischer

Im duBeren Kronenaufbau befriedigen in Prussen-
dorf auf Malus XI vor allem Hibernal, Antonowka und  giinstig zu beurteilen. In Brehna fallen Glogierowka

zengruppe. Antonowka auf Antonowka-Samling 148t in
gleicher Weise wie mit der Ertragssorte Ontario zwar

dorf Jakob Fischer, Hibernal und Croncels in der Spit-
nicht im Ertrag, aber im Wuchs zu wiinschen {ibrig.

und Wandeliski auf, in Birenrode Antonowka und
Hibernal, in Siptenfelde Fraas Sommercalvill, Char-

lamowsky und Antonowka.

Malus prunifolia 1. Am schlechtesten schuneiden Vir-
ginia Crab, Melba und Pfaffenhofer ab. In Siptenfelde

verdienen Kostella und Antonowka hervorgehoben zu
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Was den Bau des Kronengeriistes anbelangt, so
iiberragen in Prussendorf mit Malus XI St. Pauler
Weinapfel, Malus prunifolia T und Pomme d’or. Jakob
Fischer, Antonowka und Hibernal gehéren zur nichst-
folgenden Gruppe, sie sind aber durchaus noch giinstig
zu bewerten. Auf Simling lautet die Reihenfolge
Pomme d’or, Hibernal, Croncels. In Birenrode hilt
Pomme d’or die Spitze, in Siptenfelde Ananas Ber-
zeniki neben Charlamowsky und Fraas Sommercalvill.
Sehr ungfinstig ist Virginia Crab und nur wenig besser
Melba zu beurteilen.

G. FrRIEDRICH:

Der Ziichter

Die Ertragssorte Boskoop/Simling findet in GroB-
papa und Erzherzog Johann Stammbildner, die weitere
Beachtung verdienen. Zusammen mit Malus XT tritt
Aléuten besonders hervor.

Mit der Ertragssorte Cox ist der vorliufige Stand
der Versuche insofern unbefriedigend, als die anf Sim-
ling im Ertrag-Wuchs-Verhiltnis giinstig zu beurtei-
lenden Stammbildner Noire de Vitry, Pomme d’or wie
auch Président Descour recht frostempfindlich sind.
Auf Malus XI befriedigen Frickenapfel und Pomme
d’or.

Es bedarf keiner besonderen Erwihnung, daB die
obstbaulichen Belange gegeniiber den baumschul-
méBigen im Vordergrund zu stehen haben. Trotzdem
wird man vom Baumschuler nur die Verwendung sol-
cher Stammbildner fordern diirfen, die den wirtschaft-
lichen Erfolg bei der Baumanzucht garantieren.
Krankheitsanfillige und schlechtwiichsige Sorten
scheiden daher von vornherein aus. Stammbildner-
sorten sollen eine ausreichende Widerstandsfahigkeit
gegeniiber Pilzkrankheiten des Holzes und der Blitter
aufweisen. Besonders muB8 auf Resistenz gegeniiber
Kragenfiule (Braun und KrOBER [1g54]) geachtet
werden. Tab. 23 gibt einen Uberblick iiber die Baum-
schuleigenschaften der untersuchten Stammbildner-
sorten.

Priift man die Baumschuleigenschaften der im
Hinblick auf die Gesamtheit der Merkmale wohl am
glinstigsten zu beurteilenden Stammbildnersorten
Hibernal, Antonowka, Jakob Fischer, Malus
prunifolia 1 und Croncels, die ihrer obstbaulichen
Bedeutung wegen auch stets an den Anfang der Ta-
bellen gestellt wurden, so ergibt sich, daB Hibernal
kaum fiir die Hochstammanzucht, fiir Niederstimme
jedoch bestens geeignet ist. Diese in der Literatur
vertretene Ansicht bestitigten die jahrelangen Unter-
suchungen auf dem Versuchsfeld Prussendorf vollauf.
Es sei besonders darauf hingewiesen, daB es vom
Hibernal, dhnlich wie vom Virginia oder Transcedent
Crab, anscheinend verschiedene Formen gibt, die sich
obstbaulich nicht gleichartig verhalten. Der Wuchs
von Antonowka 146t in der Baumschule zu wiinschen
tibrig. Trotzdem wird man auf diese Sorte als Stamm-
und Gertistbildner in rauheren Lagen nicht verzichten
konnen, zumal auch mit einigen Ertragssorten (z. B.
James Grieve) der Ertrag sehr giinstig beeinfluBt
wird. Der etwas krumme Antonowkastamm stort
beim Alterwerden der Biume kaum. Man muB diesen
Schénheitsfehler der giinstigen obstbaulichen Eigen-
schaften und der Frosthirte wegen Gbersehen. Anto-
nowka ist, wie die Ergebnisse von Birenrode zeigen,
anscheinend auch anpassungsfihiger an ungiinstige
Standorte als Hibernal. Jakob Fischer wichst in der
Baumschule so kriftig, daB die Baumanzucht keiner-
lei Schwierigkeiten bereitet. Seine Frosthirte reicht
jedoch nur fiir giinstige Lagen aus. Malus prunifolia 1
verhilt sich in der Baumschule zumindest nicht un-
glinstig. Croncels ist als bewihrter Stammbildner seit
jeher bekannt.

Die weiterhin als obstbaulich beachtenswert ge-
nannten Stammbildner kdnnen insofern vorerst nur
mit gewissen Einschrinkungen empfohlen werden, als
sie entweder nur mit einer Ertragssorte besondere
Leistungen aufzuweisen haben oder noch zu wenig
anbauerprobt sind, als daB sich eine allgemeine Ver-
wendung vorschlagen lieSe.
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BaumschulmiBig und in der obstbaulichen Praxis
hat sich in Polen Ananas Berzeniki seit Jahrzehnten
bewahrt. ‘Weiterhin ausreichende oder sogar giinstige
Baumschuleigenschaften besitzen Dominesti, Fraas
Sommercalvill, Frickenapfel, Glogierowka, Kostella,
Melba, Malinowe Oberlansk, Maunzenapfel, Pfaffen-
hofer, St. Pauler Weinapfel, Sonnenwirts. Uber GroB-
papa und Bulmers Norman I ist nichts Niheres be-
kannt.

Alguten, Anoka, Charlamowsky, Ellisons Orange,
Président Descour, Roter Ziegler, Steinrenette, Wan-
deliski und Yellow Sibirien Crab sind entweder im
Laub zu krankheitsanfillig, oder sie haben andere
negative Baumschuleigenschaften, die ihre Verwen-
dung wenig geraten erscheinen lassen. Sehr frostemp-
findliche Sorten wie Frequin de Chatre, Gen. de Vitry,
Noire de Vitry, Pomme d’or und Président Descour
sind weniger vom baumschulmiBigen, als vielmehr
vom obstbaulichen Standpunkt aus gesehen abzu-
lehnen.

Wenn einleitend behauptet wurde, es gibe keine
Universal-Stammbildner, die mit allen Ertragssorten
Spitzenleistungen in bezug auf Wuchs und Ertrag zu
vollbringen vermégen, so scheint Hibernal, der mit
mehreren Sorten die absolut giinstigste Beurteilung
aller Stammbildner erfuhr, mit anderen Sorten zu-
mindest in der Spitzengruppe stand, diese Regel zu
durchbrechen. Er schneidet in bezug auf Erntemenge,
Wuchsleistung und Lebenstiichtigkeit so gut ab, dafl
ihm zumindest eine weit groBere Allgemeinbedeutung
zuzusprechen ist als den meisten anderen Stamm-
bildnern, deren begrenzter Wert fiir diese oder jene
Sorte bei dem vorliegenden umfangreichen Versuchs-
material in vielen Fallen deutlich zum Ausdruck
kommt. Trotzdem sei von einer zu einseitigen Ver-
wendung des Hibernal mit bisher nicht geprtiften
Sorten abgeraten, solange keine umfassenden Unter-
suchungen {ber diesen Fragenkomplex vorliegen.
Wenn Hibernal so giinstige Stammbildnereigen-
schaften aufzuweisen hat, dann mag dies vielleicht
damit zusammenhdngen, dal er tetraploid (Mu-
RAWSKI [1955]) ist. Tetraploide Sorten haben an-
scheinend allgemein giinstigere Stammbildnereigen-
schaften als triploide und diploide. Uber die Frost-
hirte des Hibernal wird spéterhin noch berichtet.
Hibernal hat sich als Zwischenveredlung auch ander-
weitig bewdhrt. Dies beweisen die Untersuchungen
von TAPER und MURREY (1955). Er brachte, als Zwi-
schenveredlung verwendet, fast regelmidBig hohere
Ernteergebnisse als der Vergleichsstammbildner Os-
man Crab. Auch Brair und Mitarbeiter (1955) konn-
ten die eindeutige Uberlegenheit des Hibernal hin-
sichtlich seines Einflusses auf den Ertragsverlauf
nachweisen.

Es darf aus den vorliegenden Ergebnissen gefolgertv

werden, dafl Hibernal mit den bisher gepriiften Sor-
ten, soweit er damit tiberragende Leistungen zeigte,
fiir Mitteldeutschland fiir Viertelstimme vorbehaltlos
empfohlen werden kann. Zusammen mit anderen,
bisher nicht untersuchten Ertragssorten, ist eine ver-
suchsmiBige Anwendung auf breiter Grundlage zu
vertreten.

Auch Antonowka als Stammbildner wird wegen
seines giinstigen' Einflusses auf den Ertrag von BLAIR
{(1955) besonders hervorgehoben. Die Bedeutung des

Antonowka wird noch dadurch unterstrichen, dalBl

Der Ziichter, 26. Band
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er in sehr frostgefihrdeten Gebieten, etwa in Polen,
als derjenige Stammbildner herausgestellt wird, der
die Bestandssicherheit in Frostwintern am ehesten
sichert (PIENIAZEX [1955]). Die eigenen Ergebnisse
mit den iibrigen als besonders beachtenswert hervor-
gehobenen Stammbildnern sind insofern leider nicht
durch Angaben aus der Literatur zu ergéinzen, als ver-
gleichbare Untersuchungen iiber die Beeinflussung des
Ertrages durch die Einschaltung dieser Sorten nicht
vorliegen.

AbschlieBend seien noch einige Beobachtungen iiber
die Frosthirte der im Versuch stehenden Gehélze mit-

- geteilt. Wahrend des Winters 1955/56 traten Schidden

am Ontario auf. Es zeigte sich, daB Holz und Rinde
dieser Sorte unabhingig davon, welcher Stammbildner
verwendet worden war, mehr oder weniger starke
Braunfirbungen aufwiesen. Auch die als besonders
frosthart bekannten Stammbildner vermochten nicht,
die Ertragssorte vollig vor Frostschaden zu bewahren.
Dieser Befund mag insofern iiberraschen, als eine Er-
héhung der Frosthirte des Gesamtbaumes infolge des
Stammbildnereinflusses allgemein vermutet wird und
unter bestimmten AuBenbedingungen auch experi-
mentell erwiesen ist. So konnten MaANEY und PLAGGE
(xg34) nachweisen, dafB der Stammbildner Hibernal die
Frosthirtung einer Kombination begiinstigt. Hirrorx
und WARING (1946) stellten fest, daBl zusammen mit
manchen, jedoch nicht mit allen Sorten, Hibernal
frostharter ist als Virginia Crab. RUDORF, SCHMIDT
und RoMBACH (1942) bestdtigten, daf frostempfind-
liche Sorten auf Croncels im Frostwinter 193g9/40 weit
weniger Verluste aufzuweisen hatten als solche auf
eigenem Stamm. Anscheinend iibt auch Glogierowka
einen glinstigen EinfluB auf frostempfindliche Sorten
aus, wie in einem Falle mit Cox als Ertragssorte be-
richtet wird (MAURER [1940]).

Es ist in diesem Zusammenhang zu beriicksichtigen,
daB es sich bei der ,,Frosthirtung®’ eines Baumes durch
einen Stammbildner wohl kaum um eine Verlagerung
der genetisch bedingten Grenze der Frostbestindig-
keit des Veredlungspartners handeln kann. Diese liegt
fest. Es gibt jedoch dartiber hinaus resistenzférdernde
und resistenzmindernde Faktoren (SCHMIDT [1941]),
zu denen auch der Stammbildner gehért. Uber einen
verdnderten Stoffwechselablauf vermag er die Frost-
hirte einer aufveredelten Sorte im Rahmen der gene-
tisch bedingten Variationsbreite abzuwandeln. Bei
Kilteeinwirkungen im Bereich des Schwellenwertes
der sortenbedingten Resistenz kann sich der Stamm-
bildner in der Weise férdernd auswirken, daB er eine
Resistenzerhéhung bedingt, welche ausreicht, um das
Erfrieren der Ertragssorte zu verhindern. Uber-
schreitet die Kdltesumme die fiir eine Sorte ertrigliche
absolute Grenze, so bleibt der Stammbildner wir-
kungslos, und der Verlust der Krone ist unvermeidbar.

Die auBer Ontario in Prussendorf gepriiften Ertrags-
sorten wurden durch die recht beachtliche Kilte des
Winters 1955/56 nicht merklich geschddigt. Es darf
aus diesem Verhalten geschlossen werden, daB fir
giinstige Standorte und nicht besonders frostempfind-
liche Sorten in Mitteldeutschland der Stammbildner
geniigt, um Baumverluste durch Polarwinter bei Ap—
feln zu vermeiden. Fiir sehr frostempfindliche Sorten,
wie etwa Ontario, ist es anscheinend giinstiger, Gertist-
bildner zu verwenden, die fiir extreme Kiltelagen
ganz allgemein zu fordern sind. Es werden dann die

20
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sehr frostempfindlichen Vergabelungen der Hauptiste
noch von der frostharten Sorte gebildet. Friert die
Ertragssorte trotzdem ab, so 148t sich der Baum mit
der gleichen oder einer anderen Sorte erneut veredeln.
Sofern man einen frostharten, aber auch als Obstsorte
wertvollen Geriistbildner verwendet, kann dieser nach
Ausfall der urspriinglich aufveredelten Sorte die Er-
tragssorte abgeben.

In der Baumschule des Versuchsgutes Prussendorf
konnten die Frostauswirkungen des Winters 1955/56
an gréferen Bestinden der Stammbildner Hibernal,
Croncels und Jakob Fischer, welche noch nicht mit der
Ertragssorte veredelt worden waren, ermittelt werden.
Es ergab sich, daB die Spitzen der Mitteltriebe bei
Hibernal nur unbedeutend, bei Croncels und Jakob
Fischer dagegen sehr stark geschidigt waren. Wih-
rend bei Hibernal Mark und Kambium nur im Bereich
der Spitzenregionen, wo das Holz unzureichend aus-
gereift war, leichte Braunungen zeigten, gingen die
Schéden bei Croncels und Jakob Fischer bis in die
basalen Regionen herab. Die Knospen waren bei
Hibernal leicht, bei Croncels und Jakob Fischer leicht
bis mittel geschddigt. Es zeigte sich somit auch in der
Baumschule die weitgehend griéBere Frosthirte des
Hibernal gegeniiber Croncels und Jakob Fischer. Be-
stinde anderer Stammbildnersorten, die in den Ver-
gleich hétten einbezogen werden kénnen, waren leider
nicht vorhanden. Uber die Erfahrungen mit Stamm-
bildnern im Winter 1955/56 wird spiter ausfiihrlich
berichtet, so da3 die hier gegebenen Hinweise beziig-
lich der Frosthirte vorerst genfigen mégen.

Zusammenfassung

An einigen Beispielen wird der unterschiediiche Ein-
fluB eines Stammbildners auf verschiedene Ertrags-
sorten, bedingt durch differenzierte Vertriglichkeit
der Veredlungspartner, nachgewiesen. Geminderte
Vertréglichkeit bedingt trotz scheinbarer physiolo-
gischer Einheitlichkeit einer Kombination ein unter-
schiedliches Verhalten der Einzelbiume in bezug
auf morphologische Eigenschaften und obstbauliche
Leistungen infolge unregelmaBiger und unvollstindiger
Verwachsung der Teilindividuen.

Der sehr wechselnde Ernteanfall der Baumbestinde
verschiedener Anlagen, hervorgerufen durch besondere
Standorteinfliisse und unterschiedliche PilegemaB-
nahmen, wird dargelegt und auf seine Ursachen zu-
riickgefiihrt.

An Viertelstimme zu stellende Forderungen werden
aufgestellt. Beziehungen zwischen Sortenverhalten,
Wauchsleistung und Ertragsverlauf werden besprochen.
Es kommt dabei zum Ausdruck, daB die Ertrige im
allgemeinen mit sich vergréfernder Krone zunehmen
und daB Viertelstimme groBkroniger Formen mit
einem giinstigen Verhiltnis von Kronenumfang zu
Ertrag gegentiber schwachwachsenden Formen zu be-
vorzugen sind.

Wruchseigenschaften der Sorten in Verbindung mit
verschiedenen Unterlagen und Stammbildnern werden
miteinander verglichen. Dabei zeigt sich, dafl schwach-
wachsende und reichlichtragende Sorten auf Simling
meist eine bessere Entwicklung finden als auf Malus XI.
Zusammen mit den Ertragssorten Ontario, Goldpar-
méne, Prinz Albrecht, James Grieve, Oldenburg, Bos-
koop und Cox wurden zahlreiche Stammbildner hin-
sichtlich ihrer Wuchs- und Ertragseinfliisse gepriift.

G. Frieprice: Das Verhalten verschiedener Apfelstammbildner usw.

Der Ziichter

In der Mehrzahl der Fille iibersteigt die Leistung von
Hibernal diejenige der anderen Stammbildner. Wei-
terhin bewdhrten sich besonders Antonowka, Jakob
Fischer, Malus prunifolia 1 und Croncels. Der Er-
tragsverlauf ist zwar mit den einzelnen Sorten unter-
schiedlich, die genannten Stammbildner halten sich
jedoch immer in der Spitzengruppe.

Die Assimilationsleistungen der Blitter des unter
dem EinfluB verschiedener Unterlagen und Stamm-
bildner stehenden Ontario wurden untersucht. Da-
bei stellte sich heraus, daf3 das sortentypische Assi-
milationsverhalten durch die einzelnen Veredlungs-
partner wesentliche Veridnderungen erfdhrt.

In einer abschlieBenden Betrachtung werden die Er-
gebnisse tiber Wuchs- und Ertragsleistungen der Stamm-
bildnerkombinationen durch Beobachtungen des Kro-
nenaufbaues, der Triebfreudigkeit und der Lebens-
tiichtigkeit erganzt. Die Baumschuleigenschaften der
gepriiften Stammbildnersorten werden besprochen.
Weiterhin werden Beobachtungen iiber die Frosthirte
der einzelnen Stammbildner in der Baumschule und
am obstbaulichen Standort mitgeteilt. Dabei wird
besonders auf die hohe Frostbestindigkeit der Baum-
schulbestinde von unveredelten Hibernal-Stammbild-
nern im Polarwinter 1955/56 hingewiesen.
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Untersuchungen uber die Frostresistenz der Obstgehdlze
im Baumschulstadium

II1. Uber die relative Frosthirte unveredelter Kernobstunterlagen
Von H, KARNATZ

In den Wintern 1952/53, 1953/54 und 1954/55
wurden Apfel- und Birnensimlinge sowie einige Apfel-
Typenunterlagen auf ihre relative Frosthirte gepriift.
Die Methoden der Frostung und Auswertung wurden
bereits in fritheren Arbeiten (3, 10) ausfithrlich be-
handelt, so daB hier einleitend nur noch eine Be-
schreibung des Versuchsmaterials notwendig ist.

Bei beiden Obstarten wurden im Frithjahr 1952 und
1953 die Aussaaten unmittelbar auf die Versuchs-
parzellen vorgenommen, so dafl im 1. Winter 1jdhrige
Sdamlinge, im 2. Winter 1jdhrige und zjihrige Sim-
linge und im 3. Winter nur 2zjidhrige Pflanzen zur
Frostung kamen. Bei Birnen wurden im letzten Win-
ter nur verschulte Pflanzen verwendet, da die Auflauf-
ergebnisse des Vorjahres bei einigen Sorten so mangel-
haft waren, daB eine vollige Neupflanzung notwendig
wurde. Die Typenunterlagen wurden als r1jdhrige
Abrisse gepflanzt, die Frostung erfolgte demnach an
2- und 3jdhrigen Pflanzen.

Fiir jede Obstart hatten wir eine Standardsorte
ausgewidhlt, die in simtlichen Wiederholungen vor-
handen war. Beim Apfel war dies Grahams Jubildum,
bei der Birne Kirchensaller Mostbirne. Grahams-
samling war auch in den Typenversuch mit aufgenom-
men, um vegetativ und generativ vermehrte Pflanzen
vergleichen zu kénnen.

Bei den Apfelsorten Grahams Jubildum, Bittenfelder
Samling, Hadelner Jakobsapfel, Kleiner Langstiel
und Roter Trierer Weinapfel verwendeten wir handels-
iibliche, sortenreine Saat, d. h. Saatgut von unbekann-
ten Biumen und nicht kontrollierter Bestidubung.
Grahams und Jakobsapfel entstammten dem Nieder-
elbegebiet, die iibrigen Sorten dem siiddeutschen
Raum. Malus prunifolia wurde von einem Mutter-
baum in unserem Versuchsbetrieb Ottensen geerntet.

Der Baum stammt aus einer polnischen Lieferung.
Die Antonowka- und Litauer Pepping-Mutterbdume
stehen ebenfalls in Ottensen und kamen als Baum-
schulpflanzen aus der Ukraine. Die letzten 3 Sorten
wurden in unserem Betriebe handentkernt. Die
Franzdsische Mischung schlieBlich erhielten wir iiber
den Importhandel aus Frankreich und die Typenunter-
lagen von einer Holsteiner Baumschule. '

Bei den Birnen entstammten Kirchensaller Most,
Wildling aus Einsiedeln, Wilde Eierbirne, Massel-
bacher, Triublesbirne und Birne WM handelsiiblichen
Partien von zuverlissigen Entkernungsbetrieben in
Wiirttemberg. Normannische Ciderbirne wurde von
der Lehr- und Forschungsanstalt fiir Gartenbau,
Weihenstephan, geliefert, wihrend die Freistetter
Gewiirzbirne aus Baden kam. ILange Winterbirne
und Hellmanns Melonen, beides Lokalsorten des
Alten Landes, wurden von Obsthindlern angeliefert
und von uns entkernt. Alle diese Saaten waren sorten-
rein, lediglich die Franzosische Birne aus gleicher
Herkunft wie der Franzosische Apfel stellt eine
Mischsaat dar.

Die unterschiedliche Zahl von Wiederholungen
(Parzellen) bei den einzelnen Sorten ergibt sich einmal
daraus, daB wir bei beiden Aussaaten nicht die gleichen
Sorten beschaffen konnten, zum anderen durch den
Ausfall einzelner Sortenreihen infolge mangelhaften
Auflanfs. Beim 1.Satz (1952) standen 7 Reihen
(= Sorten) in jeder Parzelle, beim 2. Satz (1953} nur
6. Infolge ungleichmaBigen Auflaufs waren die Be-
stande in den einzelnen Reihen nicht gleich. Bei zu
dichtem Auflauf wurden die Bestinde vereinzelt, nie-
mals aber wurden vorhandene Liicken durch Zwischen-
pflanzung geschlossen, so daf3 simtliche Pflanzen
villig gleich behandelt waren.
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